RESOL UCION gueconcluye €l procedimiento derevisién dela cuota compensatoria definitivaimpuesta a las
importacionesde bicicletas originarias dela Republica Popular China, independientemente del pais de procedencia.
Dichas mercancias se clasifican en lasfracciones arancelarias 8712.00.01, 8712.00.02, 8712.00.03, 8712.00.04 y 8712.00.99
delaTarifadelalLey delos|Impuestos Generalesde | mportacion y de Exportacion.

Al margen un sello con el Escudo Nacional, que dice: Estados Unidos Mexicanos.- Secretaria de Economia.
RESOLUCION QUE CONCLUYE EL PROCEDIMIENTO DE REVISION DE LA CUOTA COMPENSATORIA
DEFINITIVA IMPUESTA A LAS IMPORTACIONES DE BICICLETAS ORIGINARIAS DE LA REPUBLICA POPULAR
CHINA, INDEPENDIENTEMENTE DEL PAIS DE PROCEDENCIA. DICHAS MERCANCIAS SE CLASIFICAN EN
LAS FRACCIONES ARANCELARIAS 8712.00.01, 8712.00.02, 8712.00.03, 8712.00.04 Y 8712.00.99 DE LA TARIFA
DE LA LEY DE LOS IMPUESTOS GENERALES DE IMPORTACION Y DE EXPORTACION.

Vistos el Acuerdo entre el gobierno de los Estados Unidos Mexicanos y el gobierno de la Republica Popular China
en Materia de Medidas de Remedio Comercial (Acuerdo entre México y China) y el expediente administrativo Rev.
35/07 radicado en la Unidad de Practicas Comerciales Internacionales (UPCI) de la Secretaria de Economia
(Secretaria), se emite la presente Resolucion, de conformidad con los siguientes:

RESULTANDOS

Resolucion definitiva

1. El 22 de septiembre de 1994 se publico en el Diario Oficial de la Federacion (DOF), la resolucion definitiva de la
investigacion antidumping sobre las importaciones de bicicletas, llantas y cAmaras para bicicleta mercancias
comprendidas en diversas fracciones arancelarias de las partidas 40.11, 40.13 y 87.12 de la entonces Tarifa de la
Ley del Impuesto General de Importacién, (TIGI), actualmente la Tarifa de la Ley de los Impuestos Generales de
Importacion y de Exportacion (TIGIE), originarias de China, independientemente del pais de procedencia.

Monto de la cuota compensatoria

2. Mediante la resolucion referida, la Secretaria impuso las siguientes cuotas compensatorias a las importaciones de
bicicletas, llantas y camaras para bicicletas de China:

A. de 144 por ciento a las bicicletas que ingresaran al territorio nacional por las fracciones arancelarias de la
partida 87.12 de la TIGI;

B. de 279 por ciento a las llantas y camaras para bicicletas que ingresaran al territorio nacional por las
fracciones arancelarias de las partidas 4011 y 4013, con excepcion de las fracciones arancelarias
4011.10.01, 4011.20.01, 4011.30.01, 4011.40.01, 4011.91.01, 4011.91.02, 4011.91.03, 4011.91.99,
4011.99.99, 4011.99.01, 4011.99.02, 4013.10.01, 4013.90.01, 4013.90.02 y 4013.90.99 de la TIGI.

Resolucion final del examen de vigencia de la cuota compensatoria

3. El 15 de diciembre de 2000 se publicé en el DOF la resolucion final del primer examen de vigencia de las cuotas
compensatorias. Se determind mantenerlas por cinco afios mas contados a partir del 23 de septiembre de 1999.
Eliminacién de la cuota compensatoria a las llantas y camaras para bicicleta

4. El 4 de febrero de 2004 se public6 en el DOF el aviso sobre la eliminacién de cuotas compensatorias. Mediante
este aviso se dio a conocer la eliminacién, entre otras, de la cuota compensatoria definitiva impuesta a las
importaciones de llantas y cAmaras para bicicletas, salvo que el productor nacional interesado presentara por escrito
su interés de iniciar un procedimiento de examen, al menos 25 dias antes del término de vigencia de la misma.
Ningun productor nacional expreso por escrito a la Secretaria tal interés, por lo que, el 14 de septiembre de 2004 se
publicé en el DOF la resolucién por la que se elimind la cuota compensatoria definitiva impuesta a las importaciones
de llantas y camaras para bicicletas, mercancia clasificada en las fracciones arancelarias 4011.50.01 y 4013.20.01
de la TIGIE originarias de China, a partir del 23 de septiembre de 2004.

Resolucion final del examen de vigencia de la cuota compensatoria

5. El 1 de septiembre de 2005 se publicé en el DOF la resolucién final del segundo examen de vigencia de la cuota
compensatoria aplicable a las importaciones de bicicletas. Se determiné mantenerla por cinco afios mas contados a
partir del 23 de septiembre de 2004.

Resolucion de inicio de la revision de cuota compensatoria

6. El 18 de octubre de 2007 se publicé en el DOF la resolucién que declaré de oficio el inicio del procedimiento de
revision de la cuota compensatoria y través de la cual se convocoé a los productores, importadores, exportadores y
cualesquier otras personas fisicas 0 morales que tuvieran interés juridico en el resultado de la revisién, para que
comparecieran en el procedimiento y presentaran los argumentos, informacion y pruebas que estimaran pertinentes.
7. La Secretaria notificé el inicio de la revision al gobierno de China, a través de su embajada en México, asi como a
los importadores y exportadores de que tuvo conocimiento y les corri6 traslado de los formularios oficiales, con el
objeto de que formularan sus argumentos y presentaran la informacion y pruebas requeridas.

Partes interesadas

8. Las partes de que tiene conocimiento la Secretaria son las siguientes:

Productoras

Asociacion Nacional de Fabricantes de Bicicletas, A.C.

Bicicletas Ozeki, S.A. de C.V.

Bicicletas de México, S.A. de C.V.

Distribuidora de Bicicletas Benotto, S.A. de C.V.
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Grupo Comercial Sol, S.A. de C.V.

Grupo Oriental, S.A. de C.V.

Biciclo, S.A. de C.V.

Motos y Bicicletas Goray, S.A. de C.V.

Bicicletas Mercurio, S.A. de C.V.

Bicicletas Veloci, S.A. de C.V.

Calle Martin Mendalde 1755-P.B.

Col. Del Valle

C.P. 03100, México, D.F.

Importadoras

Asociacion Nacional de Tiendas de Autoservicio y Departamentales, A.C.

Comercializadora México Americana, S. de R.L. de C.V.

Nueva Wal-Mart de México, S. de R.L. de C.V.

Supermercados Internacionales HEB, S.A. de C.V.

Hemsa, S.A. de C.V.

Tiendas Chedraui, S.A. de C.V.

Casa Ley, S.A. de C.V.

Grupo Comercial Control, S.A. de C.V.

Paseo de Tamarindos No. 400, Torre B, piso 22

Col. Bosques de las Lomas

C.P. 05120, México, D.F.

Comparecencia de las partes

Prérrogas

9. El 13 de noviembre de 2007 la Asociacion Nacional de Tiendas de Autoservicio y Departamentales, A.C. (ANTAD),
Comercializadora México Americana, S. de R.L. de C.V. ( Comercializadora México Americana), Nueva Wal-Mart de
México, S. de R.L. de C.V. (Nueva Wal-Mart), Supermercados Internacionales HEB, S.A. de C.V. (HEB), Hemsa, S.A.
de C.V. (Hemsa) y Deportes Marti, S.A. de C.V. (Deportes Marti), comparecieron para acreditar su personalidad y
solicitar prorroga para dar respuesta al formulario oficial.

10. El 26 de noviembre de 2007 Casa Ley, S.A. de C.V. (Casa Ley), Tiendas Chedraui, S.A. de C.V. (Chedraui) y
Grupo Comercial Control, S.A. de C.V. (Grupo Control), comparecieron para acreditar su personalidad y solicitar
prérroga para dar respuesta al formulario oficial.

11. EI 28 de noviembre de 2007 la Asociacién Nacional de Fabricantes de Bicicletas, A.C. (ANAFABI), Bicicletas
Ozeki, S.A. de C.V. (Ozeki), Bicicletas de México, S.A. de C.V. (Bimex), Distribuidora de Bicicletas Benotto, S.A. de
C.V. (Benotto), Grupo Comercial Sol, S.A. de C.V. (Comercial Sol), Grupo Oriental, S.A. de C.V. (Grupo Oriental),
Biciclo, S.A. de C.V. (Biciclo), Motos y Bicicletas Goray, S.A. de C.V. (Goray), Bicicletas Mercurio, S.A. de C.V.
(Mercurio) y Bicicletas Veloci, S.A. de C.V. (Veloci), comparecieron para acreditar su personalidad y manifestar su
interés en participar en el presente procedimiento.

Respuesta a los formularios oficiales y contraargumentaciones

12. El 12 de diciembre de 2007 la ANAFABI, Ozeki, Bimex, Benotto, Comercial Sol, Grupo Oriental, Biciclo, Goray,
Mercurio y Veloci presentaron su respuesta al formulario oficial para revisién de cuotas compensatorias para
empresas productoras nacionales. El 9 de enero de 2008 presentaron sus contraargumentaciones.

13. El 12 de diciembre de 2007 la ANTAD, Comercializadora México Americana, Nueva Wal-Mart, HEB, Hemsa,
Chedraui, Casa Ley y Grupo Control presentaron su respuesta al formulario oficial para revisién de cuotas
compensatorias para empresas importadoras. El 9 de enero de 2008 presentaron sus contraargumentaciones.
Deportes Marti no presento respuesta al formulario oficial.

Requerimientos de informacién

14. El 17 de diciembre de 2007 Casa Ley y Grupo Control comparecieron para dar respuesta al requerimiento de
informacién formulado mediante oficio del 13 de diciembre de 2007.

15. El 20 de febrero de 2008 la ANTAD, Comercializadora México Americana, Nueva Wal-Mart, HEB, Hemsa,
Chedraui, Casa Ley y Grupo Control comparecieron para dar respuesta al requerimiento de informacion formulado
mediante oficio del 28 de enero de 2008.

16. El 4 de abril y 7 de mayo de 2008 la ANAFABI, Ozeki, Bimex, Benotto, Comercial Sol, Grupo Oriental, Biciclo,
Goray, Mercurio y Veloci comparecieron para dar respuesta a los requerimientos de informacién formulados
mediante oficios del 28 de enero y 21 de abril de 2008, respectivamente.

Otras comparecencias

17. El 14 de mayo de 2008 el Servicio de Administracion Tributaria (SAT), compareci6 para dar respuesta al
requerimiento de informacién formulado mediante oficio del 19 de marzo de 2008.

18. EI 7 de febrero de 2008 el Instituto Nacional de Estadistica, Geografia e Informética comparecio para dar
respuesta al requerimiento de informacién formulado mediante oficio del 23 de enero de 2008.

19. La Secretaria requiri6 informacion a 10 productoras nacionales no partes en el procedimiento. Dieron respuesta
6 empresas.
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20. Se tienen por hechas las manifestaciones de las partes, sin que sea necesaria su transcripcién, de conformidad
con la siguiente tesis de jurisprudencia de los Tribunales Colegiados de Circuito que, por analogia, sirve de apoyo:

CONCEPTOS DE VIOLACION. EL JUEZ NO ESTA OBLIGADO A TRANSCRIBIRLOS. El hecho

de que el Juez Federal no transcriba en su fallo los conceptos de violacion expresados en la

demanda, no implica que haya infringido disposiciones de la Ley de Amparo, a la cual sujeta su

actuacion, pues no hay precepto alguno que establezca la obligacion de llevar a cabo tal

transcripcion; ademas de que dicha omision no deja en estado de indefension al quejoso, dado

que no se le priva de la oportunidad para recurrir la resolucién y alegar lo que estime pertinente

para demostrar, en su caso, la ilegalidad de la misma. (Novena Epoca, Seminario Judicial de la

Federacion y su Gaceta VII, Abril de 1998, Pag. 599, tesis VI.20.J129).
Acuerdo celebrado entre México y China
21. El 1 de junio de 2008 se firm6 el Acuerdo entre México y China. Este Acuerdo es un tratado internacional de
conformidad con el articulo 2, fraccion | de la Ley sobre la Celebracion de Tratados. Lo suscribi6 el entonces
Secretario de Economia, con los plenos poderes que el Presidente le otorg6 para ese efecto en términos del articulo
3 de la misma ley. De conformidad con las atribuciones que le confiere el articulo 76 constitucional en su fraccion |,
el 20 de junio de 2008 el Senado lo aprobd, segun consta en el Decreto publicado en el DOF el 8 de octubre de 2008.
En cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 3, numeral 2 del Acuerdo entre México y China y 5 de la Ley sobre la
Celebracion de Tratados, el 30 de junio y 10 de octubre de 2008 China y México, respectivamente, intercambiaron
notas diplomaticas mediante las cuales se notificaron la conclusion de los procedimientos legales necesarios para
que el Acuerdo entre en vigor. En cumplimiento del segundo pérrafo del articulo 4 de la Ley sobre la Celebracion de
Tratados, el 13 de octubre de 2008 se publicé en el DOF el Decreto de Promulgacion del Acuerdo entre México y
China.
22. El Acuerdo entre México y China establece la obligacion de México de eliminar todas las medidas antidumping
que mantiene sobre las importaciones de productos originarios de China clasificados en las fracciones arancelarias
listadas en sus anexos 1y 2. Las bicicletas objeto de este procedimiento estan incluidas en los anexos referidos.
Solicitud de suspension del procedimiento
23. El 16 de junio de 2008 la ANAFABI, Ozeki, Bimex, Benotto, Comercial Sol, Grupo Oriental, Biciclo, Goray,
Mercurio y Veloci solicitaron que, en virtud de la firma del Acuerdo entre México y China, se suspendiera el
procedimiento de revision de mérito, hasta en tanto el Senado de la Republica emitiera su dictamen sobre el
Acuerdo, puesto que, en caso de aprobarlo, procederia la eliminacién de la cuota compensatoria de modo que la
tramitacion del procedimiento de revision resultaria innecesaria.
24. La Secretaria notificé a todas las partes interesadas la solicitud de suspension presentada por la ANAFABI,
Ozeki, Bimex, Benotto, Comercial Sol, Grupo Oriental, Biciclo, Goray, Mercurio y Veloci. Les otorgé un plazo de
cinco dias habiles para que se pronunciaran al respecto.
Argumentos de las partes sobre la suspension del procedimiento
25. El 24 de junio de 2008 la ANTAD, Comercializadora México Americana, Nueva Wal-Mart, HEB, Hemsa, Chedraui,
Casa Ley y Grupo Control manifestaron su rechazo al Acuerdo entre México y China porque argumentaron,
mantiene medidas de transicién equivalentes a las medidas antidumping en vigor, sin que se haya verificado si los
productos chinos efectivamente son objeto de practicas desleales de comercio. También se opusieron a la
suspensién del procedimiento solicitada por la ANAFABI, Ozeki, Bimex, Benotto, Comercial Sol, Grupo Oriental,
Biciclo, Goray, Mercurio y Veloci. Agregaron que, de concederse la suspension, se afectarian los plazos y términos a
los que esta sujeto el presente procedimiento por lo que la Secretaria esta obligada a continuar con el procedimiento
de mérito mientras el Senado no apruebe el Acuerdo entre México y China.
Manifestaciones sobre el Acuerdo entre México y China y la vigencia de las cuotas compensatorias
26. Los sectores productivos manifestaron publicamente su opinién sobre el Acuerdo entre México y China. Por tal
motivo, el 7 de octubre de 2008 se requirié a la Direccién General de Industrias Basicas, que fue el area encargada
de discutir los términos de la negociacion y el Acuerdo con ellos, copia de los escritos presentados por la produccion
nacional sobre su posicién frente al Acuerdo.
27. En respuesta al requerimiento formulado, el 8 de octubre de 2008 se obtuvo copia de los escritos sobre la
posicion de las empresas frente a la negociacion del Acuerdo entre México y China. Los escritos se integraron en el
expediente administrativo correspondiente.
28. El 8 de octubre de 2008, la ANAFABI y las empresas Ozeki, Bimex, Benotto, Comercial Sol, Grupo Oriental,
Biciclo, Goray, Mercurio y Veloci solicitaron a la Secretaria que concluya el presente procedimiento y elimine la
cuota compensatoria de bicicletas en virtud del Acuerdo entre México y China.

Opinién de la Comisién de Comercio Exterior

29. Declarada la conclusion del procedimiento de mérito, con fundamento en los articulos 68 péarrafo tercero de la
Ley de Comercio Exterior (LCE) y 16 fraccion Xl del Reglamento Interior de la Secretaria de Economia (RISE), el 15
de septiembre de 2008 la Secretaria presento el proyecto de resolucion que concluye el procedimiento ante la
Comision de Comercio Exterior. En sesién del 25 de septiembre de 2008 el Secretario Técnico de la Comision de
Comercio Exterior, una vez que constaté que habia quérum en los términos del articulo 6 del Reglamento de la Ley
de Comercio Exterior (RLCE), procedio a celebrar la sesién de conformidad con el orden del dia. Se concedi6 el uso
de la palabra al representante de la UPCI, con el objeto de que expusiera de manera oral el proyecto de resolucién
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que concluye el presente procedimiento administrativo que, previamente remitié a esa Comisién para que lo hiciera
llegar a sus miembros, con el fin de que en esa sesién emitieran sus comentarios. El Secretario Técnico de la
Comision pregunt6 a los asistentes si tenian alguna observacion. Ninguno tuvo comentarios al proyecto referido. Se
sometid el asunto a votacion. Los integrantes de la Comisién se pronunciaron favorablemente por unanimidad de
votos.
CONSIDERANDO
Competencia
30. La Secretaria es competente para emitir la presente Resolucion conforme a lo dispuesto en los articulos 16 y 34
fracciones V y XXXI de la Ley Orgéanica de la Administracion Piblica Federal; 2, 5, fraccion VIl y 68 de la Ley de
Comercio Exterior; 9 fraccion V de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo de aplicacion
supletoria; 1, 2, 4, 11, 12 y 16 fracciones | y V del Reglamento Interior de la Secretaria de Economia.
Legislacion aplicable
31. La legislacién aplicable es la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, la Ley de Comercio Exterior
y su Reglamento, el Cadigo Fiscal de la Federacion y su Reglamento, la Ley Federal de Procedimiento Contencioso
Administrativo, el Cédigo Federal de Procedimientos Civiles —estos cuatro ultimos de aplicacion supletoria—, la Ley
sobre la Celebracién de Tratados, el Acuerdo entre el gobierno de los Estados Unidos Mexicanos y el gobierno de la
Republica Popular China en Materia de Medidas de Remedio Comercial publicado en el DOF el 13 de octubre de
2008, el Acuerdo relativo a la Aplicacion del Articulo VI del Acuerdo General sobre Aranceles Aduaneros y Comercio
de 1994, el Acuerdo de Marrakech por el que se establece la Organizacion Mundial del Comercio publicado en el
DOF el 30 de diciembre de 1994, en relacion con el Protocolo de Adhesién de la Republica Popular China a la
Organizacion Mundial del Comercio publicado en el DOF el 15 de agosto de 2007 y la Convencién de Viena sobre el
Derecho de los Tratados publicada en el DOF el 14 de febrero de 1975.
La reserva de México en la Organizacion Mundial del Comercio (OMC)
32. El numeral 17 del Protocolo de Adhesion de la Republica Popular China a la Organizacion Mundial del Comercio
(Protocolo de Adhesion) sefiala que todas las prohibiciones, restricciones cuantitativas y demas medidas que
mantengan los Miembros de la OMC contra las importaciones procedentes de China de manera incompatible con el
Acuerdo de Marrakech por el que se establece la Organizacion Mundial del Comercio (Acuerdo sobre la OMC) estan
enumeradas en el anexo 7 de dicho Protocolo. De tal manera, el Protocolo de Adhesidn reconoce expresamente que
diversas medidas antidumping que la Secretaria adopté antes de que China se adhiriera a esa organizacion
internacional son incompatibles con las disposiciones del Acuerdo sobre la OMC, incluido el Acuerdo relativo a la
Aplicacion del Articulo VI del Acuerdo General sobre Aranceles Aduaneros y Comercio de 1994 (Acuerdo
Antidumping), a partir de que la adhesion se hizo efectiva.
33. El anexo 7 del Protocolo de Adhesion establece las reservas que los distintos Miembros de la OMC adoptaron en
relacién con las importaciones de bienes de China. Las reservas permiten que México —entre otros Miembros de la
OMC— mantenga ciertas medidas antidumping, no obstante que el Protocolo de Adhesién dispone expresamente
que son incompatibles con el Acuerdo sobre la OMC. En la parte relativa a México, el anexo 7 dispuso que, no
obstante toda otra disposicién del Protocolo de Adhesion, durante los seis afios siguientes a la adhesion de China a
la OMC, las medidas mantenidas por México y que fueron listadas especificamente no se someterian a las
disposiciones en materia antidumping del Acuerdo sobre la OMC ni a las del Protocolo de Adhesion.
34. La inminente conclusion de la reserva negociada con China justificd plenamente que la Secretaria iniciara de
oficio el procedimiento administrativo; pero lo que motivé la revision de las cuotas compensatorias es la necesidad
de determinar si, a la luz de las disposiciones pertinentes del Acuerdo sobre la OMC, incluidos el Acuerdo
Antidumping y las disposiciones sobre medidas antidumping previstas en el Protocolo de Adhesién, la Secretaria
puede mantenerlas.
Acuerdo celebrado entre México y China
35. Los articulos 1y 2 del Acuerdo entre México y China establecen la obligacién de México de eliminar las medidas
antidumping sobre las importaciones de productos originarios de China clasificados en las fracciones arancelarias
listadas que se relacionan en los anexos 1y 2 del mismo Acuerdo.
Articulo 1 Finalizacion de las medidas antidumping
Tomando en consideracion el hecho que la reserva de México contenida en el Anexo 7 del
Protocolo de Adhesion de China a la OMC (Anexo 7) concluy6 su vigencia el 11 de diciembre de
2007, México eliminaréa todas las medidas antidumping mantenidas sobre importaciones de
productos originarios de China clasificados en las fracciones arancelarias listadas en el Anexo 7,y
no invocara las disposiciones del Anexo 7 en el futuro para imponer medidas antidumping sobre
bienes originarios de China.
Articulo 2 Eliminacion de las medidas antidumping
1. México debera, a mas tardar el 15 de octubre de 2008, revocar las medidas antidumping
mantenidas sobre bienes originarios de China clasificados en las fracciones arancelarias
listadas en los Anexos 1y 2 de este Acuerdo a través de medios que tengan efectos legales,
tales como Decretos Presidenciales y Decretos Ministeriales.
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36. El Acuerdo entre México y China requiere que México cumpla con esa obligacion a través de medios que tengan
efectos legales. Corresponde hacerlo a través de una resolucion de la Secretaria, que es el medio especifico con
efectos legales que prevé la LCE, de conformidad con su articulo 68. Si bien el Acuerdo entre México y China habla
de “Decretos Presidenciales y Decretos Ministeriales”, se trata de una frase meramente ilustrativa sobre el tipo de
instrumentos legales que tendran que emitirse, considerando que se trata de un tratado celebrado entre dos
naciones que no comparten la misma cultura juridica ni el mismo idioma y, de hecho, que la negociacién del mismo
se llevo a cabo con interpretacion y, en ocasiones en un tercer idioma (inglés). La disposicién establece claramente
que la medida mediante la cual se implemente el Acuerdo entre México y China tendré los efectos legales de revocar
las cuotas compensatorias, de modo que México cumpla con sus obligaciones internacionales. El propdsito de la
frase que se comenta es darle mayor certeza a ambas naciones sobre el tipo de instrumentos que tendran que
adoptarse, utilizando como ejemplo decretos presidenciales o ministeriales, es decir, ordenamientos legales
expedidos por el Presidente o a nivel de Ministro, que, en el caso de México, corresponde al Secretario de Estado.
37. En el orden juridico mexicano, los tratados celebrados por el Presidente —o plenipotenciario, como en el caso
que nos ocupa— Yy aprobados por el Senado son Ley Suprema de la Unidn, de acuerdo con los articulos 76, fraccion
I, 89, fraccion X y 133 constitucionales, y 2, fraccion | de la Ley sobre la Celebracion de Tratados. El articulo 2 de la
LCE establece, ademas, que sus disposiciones “son de orden publico y de aplicacion en toda la Republica, sin
perjuicio de lo dispuesto por los tratados o convenios internacionales de los que México sea parte”.

38. La Secretaria, por lo tanto, esta obligada a cumplir con las obligaciones que asumi6 el Estado Mexicano porque
asi lo dispone un tratado internacional que es Ley Suprema al igual que la LCE en su articulo 2.

Suspension del procedimiento

39. El 20 de junio de 2008 antes de que la Secretaria resolviera sobre la procedencia de la suspension solicitada, el
Senado aprobd el Acuerdo entre México y China, por lo que la suspension, en los términos en los que fue planteada,
quedo sin materia.

Conclusion

40. En cumplimiento del Acuerdo entre México y China, es procedente eliminar la cuota compensatoria a las
bicicletas originarias de China que se clasifican en las fracciones arancelarias 8712.00.01, 8712.00.02, 8712.00.03,
8712.00.04 y 8712.00.99 de la TIGIE incluidas en sus anexos 1y 2.

41. No es necesario agotar la revision, en virtud de que, conforme a lo dispuesto en el articulo 2 de la LCE, las
disposiciones de la ley no pueden aplicarse en perjuicio de lo previsto en el Acuerdo entre México y China. Al
eliminarse las cuotas compensatorias, el procedimiento de revision queda sin materia, por lo que procede darlo por
concluido. Sin embargo, esta Secretaria no prejuzga sobre la presunta existencia de la practica desleal de comercio
internacional en las importaciones de dicha mercancia.

42. De conformidad con el articulo 11.1 del Acuerdo Antidumping, también procede concluir el procedimiento en la
etapa en que se encuentra y eliminar la cuota compensatoria, toda vez que no se justifica la necesidad de
mantenerla, en virtud de que la ANAFABI y los productores nacionales comparecientes manifestaron a la Secretaria,
mediante las cartas a que se refieren los puntos 26 y 27, su conformidad con los términos del Acuerdo entre México
y China, que establece la obligacién de revocar la cuota compensatoria. Posteriormente lo reiteraron al solicitar la
suspension del procedimiento mediante el escrito al que se refiere el punto 23. El que hayan manifestado en la
solicitud de suspension del procedimiento que, de aprobar el Senado el Acuerdo entre México y China el
procedimiento se quedaria sin materia, puesto que habria que revocar la cuota compensatoria, también demuestra
su conformidad con los términos de dicho instrumento internacional. Finalmente, mediante el escrito a que se refiere
el punto 28, manifestaron que, en virtud de la entrada en vigor del Acuerdo entre México y China, se desisten de la
vigencia de la cuota compensatoria.

43. Con fundamento en los articulos 1 y 2 del Acuerdo entre México y China; 133 de la Constitucion; 2 de la Ley
sobre la Celebracién de Tratados; 26 y 27 de la Convencion de Viena sobre el Derecho de los Tratados; 2, 5,
fraccion VIl'y 68 de la LCE; 1, 11.1 y 11.2 del Acuerdo Antidumping; 9, fraccion V de la Ley Federal de
Procedimiento Contencioso Administrativo; 16 y 34 fracciones V y XXXI de la Ley Organica de la Administracion
Publica Federal; 1, 2, 4, 11, 12 y 16 fracciones | y V del RISE, es procedente emitir la siguiente:

RESOLUCION

44. Se da por concluido el procedimiento de revision iniciado mediante publicacion en el DOF del 18 de octubre de
2007 y se revoca la cuota compensatoria definitiva sobre las importaciones de bicicletas originarias de China,
independientemente del pais de procedencia, impuesta en la resolucion a que se refiere el punto 1 de la presente y
confirmada mediante las resoluciones finales sefialadas en los puntos 3 y 5 de esta Resolucion. Las bicicletas se
clasifican en las fracciones arancelarias 8712.00.01, 8712.00.02, 8712.00.03, 8712.00.04 y 8712.00.99 de la TIGIE.
45. Notifiquese la presente Resolucion a las partes sefialadas en el punto 8 de esta Resolucion.

46. Comuniquese esta Resolucion a la Administracion General de Aduanas del SAT, para los efectos legales
correspondientes.

47. La presente Resolucion entrara en vigor el 15 de octubre de 2008.

48. Procédase a hacer efectivas las garantias presentadas ante la autoridad aduanera correspondiente, por las
importaciones realizadas en el periodo comprendido del 19 de octubre de 2007, hasta el 14 de octubre de 2008, en
los términos del articulo 102 del RLCE.

49. Archivese como caso total y definitivamente concluido.
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México, D.F., a 13 de octubre de 2008.- El Secretario de Economia, Gerardo Ruiz Mateos.- Rubrica.

RESOL UCION gue concluye €l procedimiento de examen de vigencia de las cuotas compensatoriasimpuestas a las
importacionesde calzado y sus partesoriginarias de la Repiblica Popular China, independientemente del paisde
procedencia. Dichas mer cancias se clasifican en diver sas fracciones arancelarias de las partidas 6401, 6402, 6403, 6404 y
6405 delaTarifadelalLey deloslmpuestos Generales de Importacién y de Exportacion.

Al margen un sello con el Escudo Nacional, que dice: Estados Unidos Mexicanos.- Secretaria de Economia.
RESOLUCION QUE CONCLUYE EL PROCEDIMIENTO DE EXAMEN DE VIGENCIA DE LAS CUOTAS
COMPENSATORIAS IMPUESTAS A LAS IMPORTACIONES DE CALZADO Y SUS PARTES ORIGINARIAS DE LA
REPUBLICA POPULAR CHINA, INDEPENDIENTEMENTE DEL PAIS DE PROCEDENCIA. DICHAS MERCANCIAS
SE CLASIFICAN EN DIVERSAS FRACCIONES ARANCELARIAS DE LAS PARTIDAS 6401, 6402, 6403, 6404 y
6405 DE LA TARIFA DE LA LEY DE LOS IMPUESTOS GENERALES DE IMPORTACION Y DE EXPORTACION.
Vistos el Acuerdo entre el Gobierno de los Estados Unidos Mexicanos y el Gobierno de la Republica Popular China
en Materia de Medidas de Remedio Comercial (Acuerdo entre México y China) y el expediente administrativo E.C.
02/07, radicado en la Unidad de Practicas Comerciales Internacionales (UPCI) de la Secretaria de Economia
(Secretaria), se emite la presente Resolucion de conformidad con los siguientes:

RESULTANDOS

Resolucion definitiva

1 El 30 de diciembre de 1993 se publicé en el Diario Oficial de la Federacion (DOF), la resolucién definitiva de la
investigacion antidumping sobre las importaciones de calzado y sus partes, mercancias clasificadas en las
fracciones arancelarias de las partidas 6401, 6402, 6403, 6404, 6405 y 6406 de la entonces Tarifa de la Ley del
Impuesto General de Importacién (TIGI), actualmente Tarifa de la Ley de los Impuestos Generales de Importacion y
de Exportacion (TIGIE), originarias de China, independientemente del pais de procedencia.

Monto de la cuota compensatoria

2 Mediante la resolucion referida la Secretaria impuso las siguientes cuotas compensatorias definitivas a las
importaciones del calzado de China:

A. Alclasificado en las fracciones arancelarias de la partida 6401 de la TIGI de 165 por ciento.

B. Al clasificado en las fracciones arancelarias de la partida 6402 de la TIGI, con excepcion del comprendido
en la fraccién arancelaria 6402.11.01 de 232 por ciento.

C. Al clasificado en la fraccion arancelaria 6402.19.99 de la TIGI cuyos precios sean inferiores al valor normal
minimo de $16.59 dodlares de los Estados Unidos de América por par, la diferencia entre dichos precios y el
valor normal minimo.

D. Al clasificado en las fracciones arancelarias de la partida 6403 de la TIGI, con excepcion del comprendido
en las fracciones arancelarias 6403.19.99 y 6403.99.99 de 323 por ciento.

E. Al clasificado en la fraccion arancelaria 6403.19.99 de la TIGI cuyos precios sean inferiores al valor normal
minimo de $14.86 dodlares de los Estados Unidos de América por par, la diferencia entre dichos precios y el
valor normal minimo.

F. Al clasificado en la fraccion arancelaria 6403.99.99 de la TIGI cuyos precios sean inferiores al valor normal
minimo de $22.26 dodlares de los Estados Unidos de América por par, la diferencia entre dichos precios y el
valor normal minimo.

G. Al clasificado en las fracciones arancelarias de la partida 6404 de la TIGI, con excepcion del comprendido
en la fraccién arancelaria 6404.11.99 de 313 por ciento.

H. Al clasificado en la fraccion arancelaria 6404.11.99 de la TIGI cuyos precios sean inferiores al valor normal
minimo de $17.93 dolares de los Estados Unidos de América por par, la diferencia entre dichos precios y el
valor normal minimo.

I Al clasificado en las fracciones arancelarias de la partida 6405 de la TIGI, con excepcion del comprendido
en la fraccién arancelaria 6405.10.99 de 1,105 por ciento.

J. Al clasificado en la fraccién arancelaria 6405.10.99 de la TIGI cuyos precios sean inferiores al valor normal
minimo de $19.07 ddlares de los Estados Unidos de América por par, la diferencia entre dichos precios y el
valor normal minimo.

Revisién

3 El 27 de mayo de 1997 se publicé en el DOF la resolucion final de la revision a la resolucion definitiva a que se
refiere el punto 1 de esta Resolucién, mediante la cual se confirmé en todos sus puntos dicha Resolucién.
Resolucion final del examen correspondiente al primer quinquenio

4 El 2 de febrero de 2004 se publicé en el DOF la resolucion final del primer examen a través de la cual se determiné
la continuacion de la vigencia de las cuotas compensatorias definitivas por cinco afios mas contados a partir del 31
de diciembre de 2002.

Aviso sobre la vigencia de cuotas compensatorias
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5 El 22 de septiembre de 2006 se publico en el DOF el Aviso sobre la vigencia de cuotas compensatorias, a través
del cual se comunicé a los productores nacionales y a cualquier persona que tuviera interés que las cuotas
compensatorias definitivas impuestas a las importaciones de los productos listados en dicho Aviso, incluido el
calzado y sus partes originarios de China, se podrian examinar a efecto de determinar si la supresion de las mismas
daria lugar a la continuacion o repeticiéon de la practica desleal de comercio internacional.

Manifestacion de interés

6 El 24 de abril de 2007 la Camara Nacional de la Industria del Calzado (CANAICAL), la Camara de la Industria del
Calzado del Estado de Guanajuato (CICEG) y la Camara de la Industria del Calzado del Estado de Jalisco (CICEJ),
en lo sucesivo las “Camaras”, manifestaron su interés en que la Secretaria inicie de oficio el examen de vigencia de
las cuotas compensatorias impuestas a las importaciones de calzado originarias de China. Propusieron como
periodo de examen el comprendido de enero a diciembre de 2006.

Resolucion de inicio del examen correspondiente al segundo quinquenio

7 El 19 de junio de 2007 se publicé en el DOF la resolucién que declaré de oficio el inicio del examen de la vigencia
de las cuotas compensatorias y a través de la cual se convocoé a los importadores, exportadores y personas fisicas y
morales que tuvieran interés juridico en el resultado del examen, para que comparecieran en el procedimiento y
presentaran los argumentos, la informacioén y las pruebas que estimaran pertinentes.

8 La Secretaria notifico el inicio del examen al gobierno de China, a través de su embajada en México, asi como a
los importadores y exportadores de que tuvo conocimiento y les corri6 traslado de los formularios oficiales, con el
objeto de que formularan sus argumentos y presentaran la informacion y pruebas requeridas.

Partes interesadas

9 Las partes interesadas que comparecieron son las siguientes:

Productoras

Cémara Nacional de la Industria del Calzado

Cémara de la Industria del Calzado del Estado de Guanajuato

Cémara de la Industria del Calzado del Estado de Jalisco

Prolongacion Paseo de la Reforma No. 600

Edificio Plaza Reforma, despacho 103

Col. Santa Fe Pefia Blanca

C.P. 01210, México, D.F.

Lorenza del Refugio Granja Gout

Insurgentes Sur 605-201

Col. Napoles

C.P. 03810 México, D.F.

Importadoras

Asociacion Nacional de Tiendas de Autoservicio y Departamentales, A.C.

Casa Ley, S.A. de C.V.

Comercializadora México Americana, S. de R.L. de C.V.

Coppel, S.A.B. de C.V.

Deportes Marti, S.A. de C.V.

Gigante, S.A. de C.V.

Hemsa, S.A. de C.V.

Nueva Wal-Mart de México, S. de R.L. de C.V.

Palacio Importaciones, S.A. de C.V.

Suburbia, S. de R.L. de C.V.

Supermercados Internacionales HEB, S.A. de C.V.

Textilimport, S. de R.L. de C.V.

Tiendas Chedraui, S.A. de C.V.

Woolworth Trading, S.A. de C.V.

Tamarindos No. 400, Torre B, piso 22

Col. Bosques de las Lomas

México, D.F.

Adidas Industrial, S.A. de C.V.

Asociacion de Articulos Deportivos, A.C.

New Balance de México, S.A. de C.V.

Reebok de México, S.A. de C.V.

Rio Rhin 56, piso 3

Col. Cuauhtémoc

C.P. 06500, México, D.F.

Puma México Sport, S.A. de C.V.

Vans Latinoamericana México, S.A. de C.V.

Rio Rhin 56, piso 3

Col. Cuauhtémoc
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C.P. 06500, México, D.F.
Deportivos con Estilo, S.A. de C.V.
Importadora GOCA, S.A. de C.V.
Multi Sports, S.A. de C.V.
Rio Duero 31
Col. Cuauhtémoc
México, D.F.
Smart Global Commerce, S. de R.L. de C.V.
Estocolmo 17, interior 1, planta baja
Col. Juérez
C.P. 06600, México, D.F.
Distribuidora Liverpool, S.A. de C.V.
Morelos 17
Col. Del Carmen Coyoacéan
C.P. 04100, México, D.F.
Exportadoras
Payless ShoeSource Worldwide Inc.
Payless ShoeSource Inc.
PSS Latin America Holding
Rio Duero 31
Col. Cuauhtémoc
México, D.F.
Prérrogas

Prérroga para presentar la respuesta al formulario oficial
10 Solicitaron prérroga para presentar la respuesta al formulario oficial: la Asociacion de Articulos Deportivos, A.C.
(Asociacioén de Articulos Deportivos), New Balance de México, S.A. de C.V. (New Balance), Adidas Industrial, S.A.
de C.V. (Adidas), Payless ShoeSource, Inc., (Payless ShoeSource), Payless ShoeSource Worldwide, Inc., (Payless
ShoeSource Worldwide), PSS Latin América Holding (PPS Latin América), Reebok de México, S.A. de C.V.
(Reebok), Latin Sports, S.A. de C.V. (Latin Sports), Vans Latinoamericana México, S.A. de C.V. (Vans), Puma
México Sport, S.A. de C.V. (Puma), Hemsa, S.A. de C.V. (Hemsa), Deportes Marti, S.A. de C.V. (Deportes Marti),
Supermercados Internacionales HEB, S.A. de .C.V. (Supermercados Internacionales HEB), Gigante, S.A. de C.V.
(Gigante), la embajada de China en México, las Camaras, la Asociacion Nacional de Tiendas de Autoservicio y
Departamentales, A.C. (ANTAD), Suburbia, S. de R.L. de C.V. (Suburbia), Comercializadora México Americana, S.
de R.L. de C.V. (Comercializadora México Americana), Nueva Wal-Mart de México, S. de R.L. de C.V. (Nueva Wal-
Mart), Tiendas Chedraui, S.A. de C.V. (Tiendas Chedraui), Operadora de Ciudad Juéarez, S.A. de C.V. (Operadora de
Ciudad Juéarez), Centro Comercial Californiano, S.A. de .C.V. (Centro Comercial Californiano), La Perla de La Paz,
S.A. de C.V. (La Perla de la Paz), Multi Sports, S.A. de C.V. (Multi Sports), Importadora Goca, S.A. de C.V.
(Importadora Goca), Casa Ley, S.A. de C.V. (Casa Ley), Deportivos con Estilo, S.A. de C.V. (Deportivos con Estilo),
Coppel, S.A.B. de C.V. (Coppel), Servicios Comerciales Control, S.A. de C.V. (Servicios Comerciales Control),
Woolworth Trading, S.A. de C.V. (Woolworth, Trading,), Palacio Importaciones, S.A. de C.V. (Palacio Importaciones),
Compaiiia Comercial Cimaco, S.A. de C.V. (Comparfiia Comercial Cimaco), Textilimport, S. de R.L. de C.V.
(Textilimport) y Distribuidora Comersa, S.A. de C.V. (Distribuidora Comersa).
Prérroga para presentar la réplica
11 Solicitaron prérroga para replicar la informacién presentada por sus contrapartes: las Camaras, Lorenza del
Refugio Granja Gout, Importadora Goca, Deportivos con Estilo, Multi Sports, la ANTAD, Suburbia, Comercializadora
México Americana, Nueva Wal-Mart, Tiendas Chedraui, Operadora de Ciudad Juarez, La Perla de La Paz, Centro
Comercial Californiano, Compafiia Comercial Cimaco, Deportes Marti, Gigante, Hemsa, Coppel, Supermercados
Internacionales HEB, Servicios Comerciales Control, Woolworth Trading, Textilimport, Palacio Importaciones, la
Asociacion de Articulos Deportivos, Reebok, New Balance, Puma y Vans.
Prérroga en el segundo periodo probatorio
12 Solicitaron prérroga para presentar los argumentos y pruebas correspondientes al segundo periodo probatorio: la
Asociacion de Articulos Deportivos, Reebok, New Balance, Adidas, Puma, Vans, la ANTAD, Suburbia,
Comercializadora México Americana, Nueva Wal-Mart, Tiendas Chedraui, Operadora de Ciudad Juéarez, La Perla de
la Paz, Centro Comercial Californiano, Compafiia Comercial Cimaco, Deportes Marti, Gigante, Hemsa, Coppel,
Supermercados Internacionales HEB, Servicios Comerciales Control, Woolworth Trading, Textilimport, Palacio
Importaciones, Casa Ley, Importadora Goca, Multi Sports, Deportivos con Estilo y las Camaras.
Prérroga para presentar la respuesta a requerimientos de informacion
13 Solicitaron prérroga para presentar la respuesta a los requerimientos de informacion realizados por la Secretaria:
las Camaras, la Asociacion de Articulos Deportivos, Adidas, New Balance, Reebok, Puma, Vans, la ANTAD,
Suburbia, Comercializadora México Americana, Nueva Wal-Mart, Tiendas Chedraui, Coppel, Deportes Martf,
Gigante, Hemsa, Palacio Importaciones, Supermercados Internacionales HEB, Textilimport, Woolworth Trading,
Importadora Goca, Deportivos con Estilo y Multi Sports.
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Respuesta al formulario oficial
14 Comparecieron para presentar la respuesta al formulario oficial, las siguientes partes: Distribuidora Liverpool,
Lorenza del Refugio Granja Gout Puma, Vans, Multi Sports, Importadora Goca, Deportivos con Estilo, la Asociacion
de Articulos Deportivos, Reebok, New Balance, Adidas, la ANTAD, Suburbia, Comercializadora México Americana,
Nueva Wal-Mart de México, Tiendas Chedraui, Deportes Marti, Gigante, Hemsa, Coppel, Supermercados
Internacionales HEB, Woolworth Trading, Textilimport, Palacio Importaciones, Casa Ley y las Camaras.
Réplicas
15 Comparecieron a replicar la informacion de sus contrapartes, las siguientes partes: las Camaras, Lorenza del
Refugio Granja Gout, Importadora Goca, Multi Sports, Deportivos con Estilo, la ANTAD, Suburbia, Comercializadora
México Americana, Nueva Wal-Mart, Tiendas Chedraui, Deportes Marti, Gigante, Hemsa, Coppel, Supermercados
Internacionales HEB, Woolworth Trading, Textilimport, Palacio Importaciones, la Asociacion de Articulos Deportivos,
Reebok, New Balance, Adidas, Puma, Vans y Deportivos con Estilo.
Segundo periodo probatorio
16 El 7 de noviembre de 2007 la Secretaria notific a las partes interesadas de que tuvo conocimiento, la apertura
de un segundo periodo de ofrecimiento de argumentos y pruebas a efecto de que presentaran lo que a su derecho
conviniese, plazo que concluyé el 20 de febrero de 2008, en virtud de las prérrogas solicitadas.
17 Las empresas que comparecieron al segundo periodo de ofrecimiento de pruebas fueron: Distribuidora Liverpool,
la ANTAD, Suburbia, Comercializadora México Americana, Nueva Wal-Mart de México, Tiendas Chedraui,
Textilimport, Deportes Marti, Gigante, Palacio Importaciones, Hemsa, Coppel, Supermercados Internacionales HEB,
Woolworth Trading, Casa Ley, Reebok, Asociaciéon de Articulos Deportivos, Adidas, New Balance, Puma, Vans,
Distribuidora Liverpool, Deportivos con Estilo, Importadora Goca, Multi Sports y las Camaras.
Requerimientos de informacion
18 La Secretaria requirié a Distribuidora Comersa, Coppel, Woolworth Trading, Supermercados Internacionales HEB,
La Perla de la Paz, Servicios Comerciales Control, Gigante, Compafiia Comercial Cimaco, Centro Comercial
Californiano, Operadora de Ciudad Juéarez, Payless ShoeSource, Payless ShoeSource Worldwide y PPS Latin
América, para que acreditaran su interés juridico para participar en el procedimiento.
19 La Secretaria requiri6 diversa informacioén sobre dumping, dafio y aspectos generales a las siguientes partes: las
Cémaras, Lorenza del Refugio Granja Gout, Adidas, la Asociaciéon de Articulos Deportivos, New Balance, Reebok, la
ANTAD, Comercializadora México Americana, Coppel, Deportes Marti, Gigante, Hemsa, Nueva Wal-Mart, Palacio
Importaciones, Suburbia, Supermercados Internacionales HEB, Textilimport, Tiendas Chedraui, Woolworth Trading,
Deportivos con Estilo, Importadora Goca, Multi Sports, Puma, Vans y Distribuidora Liverpool.
20 La Secretaria también solicit6 informacién a la Direccion General de Industrias Bésicas de la Secretaria, al
Instituto Nacional de Estadistica, Geografia e Informética (INEGI) y a la embajada de China en México.
Otras comparecencias
21 EIl 26 de julio de 2007 Smart Global Commerce, S. de R.L. de C.V. (Smart Global Commerce) realizé diversas
manifestaciones en relacion con la ilegalidad del procedimiento.
22 El 16 de agosto de 2007 Payless ShoeSource, Payless ShoeSource Worldwide y PSS Latin América
manifestaron que por asi convenir a sus intereses, se adhieren a todos y cada uno de los argumentos y pruebas que
presenten las demas partes interesadas en este procedimiento.
23 El 30 de agosto de 2007 Lorenza del Refugio Granja Gout manifest6 que se adhiere a todos y cada uno de los
argumentos y pruebas presentados por las Camaras.
24 Se tienen por hechas las manifestaciones de las partes, sin que sea necesaria su transcripcién de conformidad
con la siguiente tesis de jurisprudencia de los Tribunales Colegiados de Circuito que, por analogia, sirve de apoyo:

"CONCEPTOS DE VIOLACION. EL JUEZ NO ESTA OBLIGADO A TRANSCRIBIRLOS. El hecho

de que el Juez Federal no transcriba en su fallo los conceptos de violacion expresados en la

demanda, no implica que haya infringido disposiciones de la Ley de Amparo, a la cual sujeta su

actuacion, pues no hay precepto alguno que establezca la obligacion de llevar a cabo tal

transcripcion; ademas de que dicha omision no deja en estado de indefension al quejoso, dado

que no se le priva de la oportunidad para recurrir la resolucién y alegar lo que estime pertinente

para demostrar, en su caso, la ilegalidad de la misma." (Novena Epoca, Seminario Judicial de la

Federacion y su Gaceta VII, Abril de 1998, Pag. 599, tesis VI1.20.J129)
Diferimiento de la audiencia publica
25 EI 5 de octubre de 2008 se natificod a las partes interesadas que la audiencia a que hace referencia el punto 20 de
la resolucion de inicio del examen, se diferia hasta nuevo aviso.
Acuerdo celebrado entre México y China
26 El 1 de junio de 2008 se firmo el Acuerdo entre México y China. Este Acuerdo es un tratado internacional de
conformidad con el articulo 2, fraccion | de la Ley sobre la Celebracion de Tratados. Lo suscribio el entonces
Secretario de Economia, con los plenos poderes que el Presidente le otorg6 para ese efecto en términos del articulo
3 de la misma Ley. De conformidad con las atribuciones que le confiere el articulo 76 constitucional en su fraccion |,
el 20 de junio de 2008 el Senado de la Republica lo aprobd, segin consta en el Decreto publicado en el DOF el 8 de
octubre de 2008. En cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 3, numeral 2 del Acuerdo entre México y Chinay 5
de la Ley sobre la Celebracién de Tratados, el 30 de junio y 10 de octubre de 2008 China y México, respectivamente,
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intercambiaron notas diplomaticas mediante las cuales se notificaron la conclusion de los procedimientos legales
necesarios para que el Acuerdo entre en vigor. En cumplimiento del segundo péarrafo del articulo 4 de la Ley sobre la
Celebracion de Tratados, el 13 de octubre de 2008 se public6 en el DOF el Decreto de Promulgacion del Acuerdo
entre México y China.

27 El Acuerdo entre México y China establece la obligacién de México de eliminar todas las medidas antidudmping
que mantiene sobre las importaciones de productos originarios de China clasificados en las fracciones arancelarias
listadas en sus anexos 1y 2. El calzado objeto de este procedimiento esté incluido en los anexos referidos.
Solicitud de suspension del procedimiento

28 El 16 y 17 de junio de 2008 la CANAICAL, la CICEG y la CICEJ solicitaron la suspensién de este procedimiento
de examen hasta que el Senado de la Republica emitiera su dictamen sobre el Acuerdo entre México y China, ya
que la materia objeto del procedimiento depende de la determinacioén que se llegue respecto del Acuerdo.

29 La Secretaria notifico a todas las partes interesadas la solicitud de suspension presentada por las Camaras. Les
otorgd un plazo de cinco dias para que se pronunciaran al respecto.

Argumentos de las partes sobre la suspensién del procedimiento

30 La ANTAD, Suburbia, Comercializadora México Americana, Nueva Wal-Mart de México, Tiendas Chedraui,
Textilimport, Deportes Marti, Gigante, Palacio Importaciones, Hemsa, Coppel, Supermercados Internacionales HEB,
Woolworth Trading y Casa Ley, manifestaron su oposicién a la suspension del procedimiento argumentando lo
siguiente:

A. El procedimiento no es susceptible de suspension, debe concluirse con la emisién de una resolucion a
través de la cual se continlien o se eliminen las cuotas compensatorias.

B. Lafigura de suspensién del procedimiento prevista en el articulo 366 del Codigo Federal de Procedimientos
Civiles no es aplicable supletoriamente a la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, en
virtud de que dicha figura no se encuentra regulada en esta Ultima ley. Ademas, la suspensién prevista en
dicho articulo no es supletoria de la Ley de Comercio Exterior (LCE).

31 La Asociacién de Articulos Deportivos, Adidas, New Balance, Reebok, Puma y Vans, manifestaron su
conformidad con la suspensién del procedimiento, ya que como consecuencia de la aprobacion por parte del Senado
de la Republica del Acuerdo entre México y China, el procedimiento ha quedado sin materia y la continuacion del
mismo es innecesaria.

32 Lorenza del Refugio Granja Gout manifesté que con motivo de la negociacién del Acuerdo entre México y China
se han dejado de cumplir las formalidades del procedimiento, ya que no se han desahogado debidamente las
pruebas ni se celebré en tiempo la audiencia publica. Por lo que manifiesta su desacuerdo en que se suspenda el
presente procedimiento y solicita se continde y se resuelva el procedimiento respetando las garantias de las partes
interesadas.

Manifestaciones sobre el Acuerdo entre México y China y la vigencia de las cuotas compensatorias

33 Los sectores productivos manifestaron piblicamente su opinién sobre el Acuerdo entre México y China. Por tal
motivo, el 7 de octubre de 2008 se requirié a la Direccién General de Industrias Bésicas, que fue el area encargada
de discutir los términos de la negociacién y el Acuerdo con ellos, copia de los escritos presentados por la produccién
nacional sobre su posicion frente al Acuerdo.

34 En respuesta al requerimiento formulado, el 8 de octubre de 2008 se obtuvo copia de los escritos sobre la
posicion de las empresas frente a la negociacion del Acuerdo entre México y China. Los escritos se integraron en el
expediente administrativo correspondiente.

35 El 9 de octubre de 2008 las Camaras manifestaron que no se opondrian a la conclusién del procedimiento por
parte de la Secretaria en cumplimiento a lo previsto en el Acuerdo entre México y China.

Opinién de la Comisién de Comercio Exterior

36 Declarada la conclusion del procedimiento de mérito, con fundamento en los articulos 89F fraccion 1l de la LCE y
16 fraccion Xl del Reglamento Interior de la Secretaria de Economia (RISE), el 15 de septiembre de 2008 la
Secretaria presento el proyecto de resolucion que concluye el procedimiento ante la Comision de Comercio Exterior.
En sesion del 25 de septiembre de 2008 el Secretario Técnico de la Comisién de Comercio Exterior, una vez que
constat6 que habia quérum en los términos del articulo 6 del Reglamento de la Ley de Comercio Exterior (RLCE),
procedid a celebrar la sesion de conformidad con el orden del dia. Se concedio el uso de la palabra al representante
de la UPCI, con el objeto de que expusiera de manera oral el proyecto de resolucion que concluye el presente
procedimiento administrativo, que previamente remitié a esa Comision para que lo hiciera llegar a sus miembros, con
el fin de que en esta sesion emitieran sus comentarios. El Secretario Técnico de la Comision pregunto a los
asistentes si tenian alguna observacion. Ninguno tuvo comentarios al proyecto referido. Se someti6 el asunto a
votacion. Los integrantes de la Comision se pronunciaron favorablemente por unanimidad de votos.
CONSIDERANDO

Competencia

37 La Secretaria de Economia es competente para emitir la presente Resolucion conforme a lo dispuesto en los
articulos 16 y 34 fracciones V y XXXI de la Ley Organica de la Administracion Pablica Federal; 1, 2, 4, 11, 12y 16
fracciones |y V del Reglamento Interior de la Secretaria de Economia; 2, 5 fraccion VIl y 89F de la Ley de Comercio
Exterior, y 9 fraccion V de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, esta Ultima de aplicacion
supletoria.
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Legislacion aplicable
38 La legislacion aplicable es la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, la Ley de Comercio Exterior
y su Reglamento, el Cédigo Fiscal de la Federacién y su Reglamento, la Ley Federal de Procedimiento Contencioso
Administrativo, el Cédigo Federal de Procedimientos Civiles -estos cuatro Ultimos de aplicacién supletoria-, la Ley
sobre la Celebracién de Tratados, el Acuerdo entre el Gobierno de los Estados Unidos Mexicanos y el Gobierno de
la Republica Popular China en Materia de Medidas de Remedio Comercial publicado en el DOF el 13 de octubre de
2008, el Acuerdo relativo a la Aplicacion del Articulo VI del Acuerdo General sobre Aranceles Aduaneros y Comercio
de 1994, el Acuerdo de Marrakech por el que se establece la Organizacion Mundial del Comercio publicado en el
DOF el 30 de diciembre de 1994, en relacion con el Protocolo de Adhesién de la Republica Popular China a la
Organizacion Mundial del Comercio publicado en el DOF el 15 de agosto de 2007 y la Convencién de Viena sobre el
Derecho de los Tratados publicada en el DOF el 14 de febrero de 1975.
La reserva de México en la Organizacién Mundial del Comercio
39 El numeral 17 del Protocolo de Adhesién de la Republica Popular China a la Organizacion Mundial del Comercio
(el Protocolo de Adhesion) sefiala que todas las prohibiciones, restricciones cuantitativas y demés medidas que
mantengan los Miembros de la Organizacién Mundial del Comercio (OMC) contra las importaciones procedentes de
China de manera incompatible con el Acuerdo de Marrakech por el que se establece la Organizacién Mundial del
Comercio (el Acuerdo sobre la OMC) estdn enumeradas en el anexo 7 del mismo Protocolo. De tal manera, el
Protocolo de Adhesidn reconoce expresamente que diversas medidas antidumping que la Secretaria adopto antes
de que China se adhiriera a esa organizacion internacional son incompatibles con las disposiciones del Acuerdo
sobre la OMC, incluido el Acuerdo relativo a la Aplicacién del Articulo VI del Acuerdo General sobre Aranceles
Aduaneros y Comercio de 1994 (el Acuerdo Antidumping), a partir de que la adhesién se hizo efectiva.
40 El anexo 7 del Protocolo de Adhesion establece las reservas que los distintos Miembros de la OMC adoptaron en
relacion con las importaciones de bienes de China. Las reservas permiten que México —entre otros Miembros de la
OMC— mantenga ciertas medidas antidumping, no obstante que el Protocolo de Adhesion dispone expresamente
que son incompatibles con el Acuerdo sobre la OMC. En la parte relativa a México, el anexo 7 dispuso que, no
obstante toda otra disposicion del Protocolo de Adhesion, durante los seis afios siguientes a la adhesion de China a
la OMC, las medidas mantenidas por México y que fueron listadas especificamente no se someterian a las
disposiciones en materia antidumping del Acuerdo sobre la OMC ni a las del Protocolo de Adhesién.
41 La inminente conclusion de la reserva negociada con China justific6 plenamente que la Secretaria, en este
procedimiento, revisara la necesidad de determinar si, a la luz de las disposiciones pertinentes del Acuerdo sobre la
OMC, incluidos el Acuerdo Antidumping y las disposiciones sobre medidas antidumping previstas en el Protocolo de
Adhesion, la Secretaria podia mantenerlas.
Acuerdo entre México y China
42 Los articulos 1y 2 del Acuerdo entre México y China disponen la obligacion de México de eliminar las medidas
antidumping sobre las importaciones de productos originarios de China clasificados en las fracciones arancelarias
listadas que se relacionan en los anexos 1y 2 del mismo Acuerdo.

Articulo 1 Finalizacion de las medidas antidumping

Tomando en consideracion el hecho que la reserva de México contenida en el Anexo 7 del

Protocolo de Adhesion de China a la OMC (“Anexo 7”) concluy6 su vigencia el 11 de diciembre de

2007, México eliminaréa todas las medidas antidumping mantenidas sobre importaciones de

productos originarios de China clasificados en las fracciones arancelarias listadas en el Anexo 7, y

no invocara las disposiciones del Anexo 7 en el futuro para imponer medidas antidumping sobre

bienes originarios de China.

Articulo 2 Eliminacion de las medidas antidumping

1. México debera, a més tardar el 15 de octubre de 2008, revocar las medidas antidumping

mantenidas sobre bienes originarios de China clasificados en las fracciones arancelarias listadas

en los Anexos 1y 2 de este Acuerdo a través de medios que tengan efectos legales, tales como

Decretos Presidenciales y Decretos Ministeriales.

43 El Acuerdo entre México y China requiere que México cumpla con esa obligacién a través de medios que tengan
efectos legales. Corresponde hacerlo a través de una resolucién de la Secretaria, que es el medio especifico con
efectos legales que prevé la LCE de conformidad con su articulo 89 F. Si bien el Acuerdo entre México y China habla
de “Decretos Presidenciales y Decretos Ministeriales”, se trata de una frase meramente ilustrativa sobre el tipo de
instrumentos legales que tendrian que emitirse, considerando que se trata de un tratado celebrado entre dos
naciones que no comparten la misma cultura juridica ni el mismo idioma y, de hecho, que la negociacién del mismo
se llevo a cabo con interpretacion y, en ocasiones en un tercer idioma (inglés). La disposicion establece claramente
que la medida mediante la cual se implemente el Acuerdo tendra los efectos legales de revocar las cuotas
compensatorias, de modo que México cumpla con sus obligaciones internacionales. El propésito de la frase que se
comenta es darle mayor certeza a ambas naciones sobre el tipo de instrumentos que tendran que adoptarse,
utilizando como ejemplo decretos presidenciales o ministeriales, es decir, ordenamientos legales expedidos por el
Presidente o a nivel de Ministro, que, en el caso de México, corresponde al Secretario de Estado.
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44 En el orden juridico mexicano, los tratados celebrados por el Presidente —o plenipotenciario, como en el caso
que nos ocupa— Y aprobados por el Senado de la Republica son Ley Suprema de la Unién, de acuerdo con los
articulos 76, fraccion 1, 89, fraccion X y 133 constitucionales, y 2 fraccion | de la Ley sobre la Celebracion de
Tratados. El articulo 2 de la LCE establece, ademas, que sus disposiciones son de orden publico y de aplicacién en
toda la Republica, sin perjuicio de lo dispuesto por los tratados o convenios internacionales de los que México sea
parte.

45 La Secretaria, por lo tanto, esta obligada a cumplir con las obligaciones que asumi6 el Estado mexicano porque
asi lo dispone un tratado internacional que es Ley Suprema de la Unién, al igual que la LCE en su articulo 2.
Suspensién del procedimiento

46 El 20 de junio de 2008, antes de que la Secretaria resolviera sobre la procedencia de la suspension solicitada, el
Senado de la Republica aprobé el Acuerdo entre México y China, por lo que la suspension, en los términos en los
que fue planteada, quedd sin materia.

Conclusion

47 En cumplimiento del Acuerdo entre México y China, es procedente eliminar las cuotas compensatorias sobre el
calzado de China.

48 No es necesario agotar el procedimiento, en virtud de que, conforme a lo dispuesto en el articulo 2 de la LCE, las
disposiciones de la ley no pueden aplicarse en perjuicio de lo previsto en el Acuerdo entre México y China. Al
eliminarse las cuotas compensatorias, el procedimiento de examen queda sin materia, por lo que procede darlo por
concluido. Sin embargo, esta Secretaria no prejuzga sobre la presunta existencia de la practica desleal de comercio
internacional en las importaciones de dicha mercancia.

49 De conformidad con el articulo 11.1 del Acuerdo Antidumping, también procede concluir el procedimiento en la
etapa en que se encuentra y eliminar las cuotas compensatorias, toda vez que no se justifica la necesidad de
mantenerlas, en virtud de que el Consejo Nacional de Camaras de Calzado, en representacion de la CANAICAL, la
CICEG y la CICEJ, manifest6 a la Secretaria, mediante las cartas a que se refieren los puntos 33 y 34 de esta
Resolucion, su conformidad con los términos del Acuerdo entre México y China, que establece la obligacion de
revocar las cuotas compensatorias. Posteriormente las Camaras comparecientes lo reiteraron al solicitar la
suspension del procedimiento mediante los escritos a que se refiere el punto 28 de esta Resolucién. El que hayan
manifestado en la solicitud de suspensién del procedimiento que, de aprobar el Senado el Acuerdo entre México y
China el procedimiento se quedaria sin materia, puesto que habria que revocar las cuotas compensatorias, también
demuestra su conformidad con los términos de dicho instrumento internacional. Finalmente, mediante escrito a que
se refiere el punto 35 de esta Resolucion, las Camaras manifestaron que, en virtud del Acuerdo entre México y
China, no se opondrian a la conclusion del procedimiento por parte de la Secretaria.

50 Con fundamento en los articulos 1y 2 del Acuerdo entre México y China; 133 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; 2 de la Ley sobre la Celebracion de Tratados; 26 y 27 de la Convencién de Viena sobre
el Derecho de los Tratados; 1, 11.1y 11.2 del Acuerdo Antidumping; 2, 5 fraccion VIl y 89 F fraccion IV inciso b de la
LCE; 9 fraccion V de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, de aplicacion supletoria; 16 y 34
fracciones V y XXXI de la Ley Orgéanica de la Administracion Publica Federal; y 1, 2, 4, 11, 12 y 16 fracciones | y V
del RISE, es procedente emitir la siguiente:

RESOLUCION

51 Se da por concluido el procedimiento de examen de vigencia de cuotas compensatorias iniciado mediante
resolucion publicada en el DOF el 19 de junio de 2007 —referida en el punto 7 de esta Resolucion-y se eliminan las
cuotas compensatorias aplicables a las importaciones de calzado originarias de China, independientemente del pais
de procedencia, impuestas en la resolucion a que se refiere el punto 1 de la presente y confirmadas mediante las
resoluciones finales sefialadas en los puntos 3 y 4 de esta Resolucién. Las mercancias respecto de las cuales se
eliminan las cuotas compensatorias se clasifican en las siguientes fracciones arancelarias de la TIGIE:

64011001 64019201 64019299 64019901
64019902 64019999 64021901 64021902
64021903 64021999 64022001 64029101
64029102 64029901 64029902 64029903
64029904 64029905 64029906 64029999
64031901 64031902 64031999 64032001
64034001 64035101 64035102 64035199
64035901 64035902 64035999 64039101
64039102 64039103 64039104 64039199
64039901 64039902 64039903 64039904
64039905 64039906 64041101 64041102
64041103 64041199 64041901 64041902
64041903 64041999 64042001 64051001
64052001 64052002 64052099 64059001
64059099

52 Notifiquese la presente Resolucion a las partes sefialadas en el punto 9 de esta Resolucion.
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53 Comuniquese esta Resolucién a la Administracion General de Aduanas del Servicio de Administracion Tributaria,
para los efectos legales correspondientes.

54 La presente Resolucion entrara en vigor el 15 de octubre de 2008.

55 Archivese como caso total y definitivamente concluido.

México, D.F., a 13 de octubre de 2008.- El Secretario de Economia, Gerardo Ruiz Mateos.- Rubrica.

RESOL UCION gueconcluye &l procedimiento derevisiéon dela cuota compensatoria definitivaimpuesta a las
importaciones de candados de latén y de bronce originarias de la Republica Popular China, independientemente del pais
de procedencia. Dichas mer cancias se clasifican en la fraccién arancelaria 8301.10.01 dela Tarifadela L ey delos
Impuestos Generales de I mportacion y de Exportacion.

Al margen un sello con el Escudo Nacional, que dice: Estados Unidos Mexicanos.- Secretaria de Economia.
RESOLUCION QUE CONCLUYE EL PROCEDIMIENTO DE REVISION DE LA CUOTA COMPENSATORIA
DEFINITIVA IMPUESTA A LAS IMPORTACIONES DE CANDADOS DE LATON Y DE BRONCE ORIGINARIAS DE
LA REPUBLICA POPULAR CHINA, INDEPENDIENTEMENTE DEL PAIS DE PROCEDENCIA. DICHAS
MERCANCIAS SE CLASIFICAN EN LA FRACCION ARANCELARIA 8301.10.01 DE LA TARIFA DE LA LEY DE
LOS IMPUESTOS GENERALES DE IMPORTACION Y DE EXPORTACION.

Vistos el Acuerdo entre el gobierno de los Estados Unidos Mexicanos y el gobierno de la Republica Popular China
en Materia de Medidas de Remedio Comercial (Acuerdo entre México y China) y el expediente administrativo Rev.
34/07 radicado en la Unidad de Practicas Comerciales Internacionales (UPCI) de la Secretaria de Economia
(Secretaria), se emite la presente Resolucion, de conformidad con los siguientes:

RESULTANDOS

Resolucion definitiva

1. El 22 de septiembre de 1994 se publicé en el Diario Oficial de la Federacion (DOF), la resolucion definitiva de la
investigacion antidumping sobre las importaciones de candados de latén, clasificados en la fraccién arancelaria
8301.10.01 de la entonces Tarifa de la Ley del Impuesto General de Importacion (TIGI), actualmente la Tarifa de la
Ley de los Impuestos Generales de Importacion y de Exportacion (TIGIE), originarias de China, independientemente
del pais de procedencia.

Monto de la cuota compensatoria

2. Mediante la resolucién referida la Secretaria impuso una cuota compensatoria definitiva de 181 por ciento a las
importaciones de candados de latén originarias de China, independientemente del pais de procedencia.

Resolucion final del examen de cuota compensatoria

3. El 15 de diciembre de 2000 se publico en el DOF la resolucion final del primer examen de vigencia de la cuota
compensatoria. Se determind mantenerla por cinco afios mas contados a partir del 23 de septiembre de 1999.
Resolucion final del examen de cuota compensatoria

4. El 14 de junio de 2005 se public6 en el DOF la resolucion final del segundo examen de vigencia de la cuota
compensatoria. Se determiné mantenerla por cinco afios mas, contados a partir del 23 de septiembre de 2004.
Resolucion de inicio de la revision de cuota compensatoria

5. El 21 de noviembre de 2007 se public6 en el DOF la resolucién que declaré de oficio el inicio del procedimiento de
revision de la cuota compensatoria y se convoco a los productores, importadores, exportadores y cualesquiera otras
personas fisicas 0 morales que tuvieran interés juridico en el resultado de la revision, para que comparecieran en el
procedimiento y presentaran los argumentos, informacién y pruebas que estimaran pertinentes.

6. La Secretaria notificé el inicio de la revision al gobierno de China, a través de su embajada en México, asi como a
los importadores y exportadores de que tuvo conocimiento y les corri6 traslado de los formularios oficiales, con el
objeto de que formularan sus argumentos y presentaran la informacion y pruebas requeridas.

Partes interesadas

7. Las partes de que tiene conocimiento la Secretaria, son las siguientes:

Productora

Cerraduras y Candados Phillips, S.A. de C.V.

Calle Mercaderes nimero 62

Col. San José Insurgentes

C.P. 03900, México, D.F.

Importadoras

Asociacion Nacional de Tiendas de Autoservicio y Departamentales, A.C.

Comercializadora México Americana, S. de R.L. de C.V.

Nueva Wal-Mart de México, S. de R.L. de C.V.

Tiendas Chedraui, S.A. de C.V.

Calle Tamarindos 400, Torre B, piso 22

Col. Bosques de las Lomas
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C.P. 05120, México, D.F.
Urrea Herramientas Profesionales, S.A. de C.V.
Paseo de Espafia 90, interior 201 (oficina MTB)
Col. Lomas Verdes 3a. Seccién
C.P. 53125, Naucalpan de Juérez, Estado de México
Manifestacion de interés
8. El 17 de agosto y 4 de septiembre de 2007 compareci6 el representante legal de Cerraduras y Candados Phillips,
S.A. de C.V. (Phillips), para acreditar su personalidad y manifestar el interés de su representada en que la Secretaria
iniciara el presente procedimiento de revision.
Comparecencia de las partes
Prérrogas
9. El 7 de enero de 2008 la Asociacion Nacional de Tiendas de Autoservicio y Departamentales, A.C. (ANTAD),
Comercializadora México Americana, S. de R.L. de C.V. (Comercializadora México Americana), Nueva Wal-Mart de
México, S. de R.L. de C.V. (Nueva Wal-Mart) y Tiendas Chedraui, S.A. de C.V. (Chedraui), comparecieron para
acreditar su personalidad y solicitar prérroga para dar respuesta al formulario oficial.
10. El 14 de enero de 2008 Urrea Herramientas Profesionales, S.A. de C.V. (Urrea), compareci6 para acreditar su
personalidad y solicitar prorroga para dar respuesta al formulario oficial.
Respuesta a formularios oficiales y contraargumentaciones
11. EI 30 de enero de 2008 Phillips presentd su respuesta al formulario oficial de revision de cuotas compensatorias
para empresas productoras nacionales. El 12 de febrero de 2008 presentd sus contraargumentaciones.
12. El 30 de enero de 2008 la ANTAD, Comercializadora México Americana, Nueva Wal-Mart y Chedraui
presentaron su respuesta al formulario oficial de revision de cuotas compensatorias para empresas importadoras. El
12 de febrero de 2008 presentaron sus contraargumentaciones.
13. El 30 de enero de 2008 Urrea present6 su respuesta al formulario oficial de revision de cuotas compensatorias
para empresas importadoras. El 12 de febrero de 2008 presentd sus contraargumentaciones.
Requerimientos de informacion
14. El 19 de marzo de 2008 la Secretaria requirié informacién al gobierno de China a través de su embajada en
México. El gobierno de ese pais no respondié.
15. El 24 de abril de 2008 el Instituto Nacional de Estadistica, Geografia e Informatica compareci6 para dar
respuesta al requerimiento de informacién formulado mediante oficio del 19 de marzo de 2008.
16. El 14 de mayo de 2008 el Servicio de Administracion Tributaria (SAT) compareci6 para dar respuesta al
requerimiento de informacién formulado mediante oficio del 19 de marzo de 2008.
Otras comparecencias
17. La Secretaria requiri6 informacion a 12 empresas importadoras no partes del presente procedimiento.
Comparecieron 10 empresas para dar respuesta a dicho requerimiento.
18. Se tienen por hechas las manifestaciones de las partes, sin que sea necesaria su transcripcion de conformidad
con la siguiente tesis de jurisprudencia de los Tribunales Colegiados de Circuito que, por analogia, sirve de apoyo:
CONCEPTOS DE VIOLACION. EL JUEZ NO ESTA OBLIGADO A TRANSCRIBIRLOS. El hecho
de que el Juez Federal no transcriba en su fallo los conceptos de violacién expresados en la
demanda, no implica que haya infringido disposiciones de la Ley de Amparo, a la cual sujeta su
actuacion, pues no hay precepto alguno que establezca la obligacion de llevar a cabo tal
transcripcion; ademas de que dicha omision no deja en estado de indefension al quejoso, dado
que no se le priva de la oportunidad para recurrir la resolucién y alegar lo que estime pertinente
para demostrar, en su caso, la ilegalidad de la misma. (Novena Epoca, Seminario Judicial de la
Federacién y su Gaceta VII, Abril de 1998, Pag. 599, tesis VI.20.J129).
Acuerdo celebrado entre México y China
19. El 1 de junio de 2008 se firmo el Acuerdo entre México y China. Este Acuerdo es un tratado internacional de
conformidad con el articulo 2, fraccion | de la Ley sobre la Celebracion de Tratados. Lo suscribio el entonces
Secretario de Economia, con los plenos poderes que el Presidente le otorgd para ese efecto en términos del articulo
3 de la misma ley. De conformidad con las atribuciones que le confiere el articulo 76 constitucional en su fraccion |,
el 20 de junio de 2008 el Senado lo aprobd, segun consta en el Decreto publicado en el DOF el 8 de octubre de 2008.
En cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 3, numeral 2 del Acuerdo entre México y China y 5 de la Ley sobre la
Celebracion de Tratados, el 30 de junio y 10 de octubre de 2008 China y México, respectivamente, intercambiaron
notas diplomaticas mediante las cuales se notificaron la conclusion de los procedimientos legales necesarios para
que el Acuerdo entre en vigor. En cumplimiento del segundo pérrafo del articulo 4 de la Ley sobre la Celebraciéon de
Tratados, el 13 de octubre de 2008 se publicé en el DOF el Decreto de Promulgacion del Acuerdo entre México y
China.
20. El Acuerdo entre México y China establece la obligacion de México de eliminar todas las medidas antidudmping
que mantiene sobre las importaciones de productos originarios de China clasificados en las fracciones arancelarias
listadas en sus anexos 1y 2. Los candados objeto de este procedimiento estan incluidos en los anexos referidos.
Solicitud de suspension del procedimiento

12/2/2008 5:39 PM (2K)
[Document1] 14



21. El 20 de junio de 2008 Phillips solicitd que, en virtud de la firma del Acuerdo entre México y China, se
suspendiera el procedimiento de revision de mérito, hasta que el Senado emitiera su dictamen sobre el tratado,
puesto que en caso de aprobarlo, procederia a la eliminacion de la cuotas compensatoria, de modo que la
tramitacion del procedimiento de revision resultaria innecesaria.
22. La Secretaria notificd a todas las partes interesadas la solicitud de suspensién presentada por Phillips. Les
otorgd un plazo de cinco dias habiles para que se pronunciaran al respecto.
Argumentos de las partes sobre la suspensién del procedimiento
23. El 25 y 30 de junio de 2008 la ANTAD, Comercializadora México Americana, Nueva Wal-Mart y Chedraui
manifestaron su rechazo al Acuerdo entre México y China porque argumentaron, mantiene medidas de transicion
equivalentes a las medidas antidumping en vigor, sin que se haya verificado si los productos chinos efectivamente
son objeto de practicas desleales de comercio. También se opusieron a la suspension del procedimiento solicitada
por Phillips. Agregaron que, de concederse la suspension, se afectarian los plazos y términos a los que estéa sujeto
el presente procedimiento, por lo que la Secretaria esta obligada a continuar con el procedimiento de mérito mientras
el Senado no apruebe el Acuerdo entre México y China. La empresa Urrea no se pronuncioé.
Manifestaciones sobre el Acuerdo entre México y China y la vigencia de las cuotas compensatorias
24. Los sectores productivos manifestaron publicamente su opinién sobre el Acuerdo entre México y China. Por tal
motivo, el 7 de octubre de 2008 se requirio a la Direccion General de Industrias Bésicas, que fue el area encargada
de discutir los términos de la negociacion y el Acuerdo con ellos, copia de los escritos presentados por la produccion
nacional sobre su posicién frente al Acuerdo.
25. En respuesta al requerimiento formulado, el 8 de octubre de 2008 se obtuvo copia de los escritos sobre la
posicion de las empresas frente a la negociacion del Acuerdo entre México y China. Los escritos se integraron en el
expediente administrativo correspondiente.
26. El 8 de octubre de 2008 Phillips solicito a la Secretaria que concluya el presente procedimiento y elimine la cuota
compensatoria de candados de latén y de bronce en virtud del Acuerdo entre México y China.

Opinién de la Comisién de Comercio Exterior
27. Declarada la conclusion del procedimiento de mérito, con fundamento en los articulos 68 péarrafo tercero de la
Ley de Comercio Exterior (LCE) y 16 fraccién Xl del Reglamento Interior de la Secretaria de Economia (RISE), el 15
de septiembre de 2008 la Secretaria presento el proyecto de resolucion que concluye el procedimiento ante la
Comision de Comercio Exterior. En sesién del 25 de septiembre de 2008 el Secretario Técnico de la Comision de
Comercio Exterior, una vez que constaté que habia quérum en los términos del articulo 6 del Reglamento de la Ley
de Comercio Exterior (RLCE), procedi6 a celebrar la sesién de conformidad con el orden del dia. Se concedid el uso
de la palabra al representante de la UPCI, con el objeto de que expusiera de manera oral el proyecto de resolucién
que concluye el presente procedimiento administrativo que, previamente remitié a esa Comision para que lo hiciera
llegar a sus miembros, con el fin de que en esa sesién emitieran sus comentarios. El Secretario Técnico de la
Comision pregunt6 a los asistentes si tenian alguna observacion. Ninguno tuvo comentarios al proyecto referido. Se
sometid el asunto a votacion. Los integrantes de la Comisién se pronunciaron favorablemente por unanimidad de
votos.
CONSIDERANDO
Competencia
28. La Secretaria es competente para emitir la presente Resolucion conforme a lo dispuesto en los articulo 16 y 34
fracciones V y XXXI de la Ley Orgéanica de la Administracion Piblica Federal; 2, 5, fraccion VIl y 68 de la Ley de
Comercio Exterior; 9, fraccion V de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo de aplicacion
supletoria; 1, 2, 4, 11, 12 y 16 fracciones | y V del Reglamento Interior de la Secretaria de Economia.
Legislacion aplicable
29. La legislacién aplicable es la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, la Ley de Comercio Exterior
y su Reglamento, el Cédigo Fiscal de la Federacién y su Reglamento, la Ley Federal de Procedimiento Contencioso
Administrativo, el Cédigo Federal de Procedimientos Civiles —estos cuatro ultimos de aplicacion supletoria—, la Ley
sobre la Celebracién de Tratados, el Acuerdo entre el gobierno de los Estados Unidos Mexicanos y el gobierno de la
Republica Popular China en Materia de Medidas de Remedio Comercial publicado en el DOF el 13 de octubre de
2008, el Acuerdo relativo a la Aplicacion del Articulo VI del Acuerdo General sobre Aranceles Aduaneros y Comercio
de 1994, el Acuerdo de Marrakech por el que se establece la Organizacion Mundial del Comercio publicado en el
DOF el 30 de diciembre de 1994, en relacion con el Protocolo de Adhesion de la Republica Popular China a la
Organizacion Mundial del Comercio publicado en el DOF el 15 de agosto de 2007 y la Convencion de Viena sobre el
Derecho de los Tratados publicada en el DOF el 14 de febrero de 1975.
La reserva de México en la Organizacion Mundial del Comercio (OMC)
30. El numeral 17 del Protocolo de Adhesion de la Republica Popular China a la Organizacion Mundial del Comercio
(Protocolo de Adhesion) sefiala que todas las prohibiciones, restricciones cuantitativas y demas medidas que
mantengan los Miembros de la OMC contra las importaciones procedentes de China de manera incompatible con el
Acuerdo de Marrakech por el que se establece la Organizaciéon Mundial del Comercio (Acuerdo sobre la OMC),
estan enumeradas en el anexo 7 de dicho Protocolo. De tal manera, el Protocolo de Adhesién reconoce
expresamente que diversas medidas antidumping que la Secretaria adopté antes de que China se adhiriera a esa
organizacion internacional son incompatibles con las disposiciones del Acuerdo sobre la OMC, incluido el Acuerdo
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relativo a la Aplicacion del Articulo VI del Acuerdo General sobre Aranceles Aduaneros y Comercio de 1994
(Acuerdo Antidumping), a partir de que la adhesion se hizo efectiva.
31. El anexo 7 del Protocolo de Adhesion establece las reservas que los distintos Miembros de la OMC adoptaron en
relacién con las importaciones de bienes de China. Las reservas permiten que México —entre otros Miembros de la
OMC— mantenga ciertas medidas antidumping, no obstante que el Protocolo de Adhesién dispone expresamente
que son incompatibles con el Acuerdo sobre la OMC. En la parte relativa a México, el anexo 7 dispuso que, no
obstante toda otra disposicion del Protocolo de Adhesion, durante los seis afios siguientes a la adhesion de China a
la OMC, las medidas mantenidas por México y que fueron listadas especificamente no se someterian a las
disposiciones en materia antidumping del Acuerdo sobre la OMC ni a las del Protocolo de Adhesion.
32. La inminente conclusion de la reserva negociada con China justific6 plenamente que la Secretaria iniciara de
oficio el procedimiento administrativo; pero lo que motivé la revision de las cuotas compensatorias es la necesidad
de determinar si, a la luz de las disposiciones pertinentes del Acuerdo sobre la OMC, incluidos el Acuerdo
Antidumping y las disposiciones sobre medidas antidumping previstas en el Protocolo de Adhesién, la Secretaria
puede mantenerlas.
Acuerdo celebrado entre México y China
33. Los articulos 1y 2 del Acuerdo entre México y China establecen la obligacién de México de eliminar las medidas
antidumping sobre las importaciones de productos originarios de China clasificados en las fracciones arancelarias
listadas que se relacionan en los anexos 1y 2 del mismo Acuerdo.

Articulo 1 Finalizacion de las medidas antidumping

Tomando en consideracion el hecho que la reserva de México contenida en el Anexo 7 del

Protocolo de Adhesion de China a la OMC (Anexo 7) concluy6 su vigencia el 11 de diciembre de

2007, México eliminaréa todas las medidas antidumping mantenidas sobre importaciones de

productos originarios de China clasificados en las fracciones arancelarias listadas en el Anexo 7, y

no invocara las disposiciones del Anexo 7 en el futuro para imponer medidas antidumping sobre

bienes originarios de China.

Articulo 2 Eliminacion de las medidas antidumping

1. México debera, a més tardar el 15 de octubre de 2008, revocar las medidas antidumping

mantenidas sobre bienes originarios de China clasificados en las fracciones arancelarias listadas

en los Anexos 1y 2 de este Acuerdo a través de medios que tengan efectos legales, tales como

Decretos Presidenciales y Decretos Ministeriales.

34. El Acuerdo entre México y China requiere que México cumpla con esa obligacion a través de medios que tengan
efectos legales. Corresponde hacerlo a través de una resolucién de la Secretaria, que es el medio especifico con
efectos legales que prevé la LCE, de conformidad con su articulo 68. Si bien el Acuerdo entre México y China habla
de “Decretos Presidenciales y Decretos Ministeriales”, se trata de una frase meramente ilustrativa sobre el tipo de
instrumentos legales que tendran que emitirse, considerando que se trata de un tratado celebrado entre dos
naciones que no comparten la misma cultura juridica ni el mismo idioma y, de hecho, que la negociacién del mismo
se llevd a cabo con interpretacién y, en ocasiones en un tercer idioma (inglés). La disposicion establece claramente
que la medida mediante la cual se implemente el Acuerdo entre México y China tendra los efectos legales de revocar
las cuotas compensatorias, de modo que México cumpla con sus obligaciones internacionales. El propdsito de la
frase que se comenta es darle mayor certeza a ambas naciones sobre el tipo de instrumentos que tendran que
adoptarse, utilizando como ejemplo decretos presidenciales o ministeriales, es decir, ordenamientos legales
expedidos por el Presidente o a nivel de Ministro, que, en el caso de México, corresponde al Secretario de Estado.
35. En el orden juridico mexicano, los tratados celebrados por el Presidente —o plenipotenciario, como en el caso
que nos ocupa— Y aprobados por el Senado son Ley Suprema de la Unidn, de acuerdo con los articulos 76, fraccion
1, 89, fraccién X y 133 constitucionales, y 2, fraccion | de la Ley sobre la Celebracion de Tratados. El articulo 2 de la
LCE establece, ademas, que sus disposiciones “son de orden publico y de aplicacion en toda la Republica, sin
perjuicio de lo dispuesto por los tratados o convenios internacionales de los que México sea parte”.

36. La Secretaria, por lo tanto, esta obligada a cumplir con las obligaciones que asumié el Estado Mexicano porque
asi lo dispone un tratado internacional que es Ley Suprema al igual que la LCE en su articulo 2.

Suspension del procedimiento

37. El 20 de junio de 2008 antes de que la Secretaria resolviera sobre la procedencia de la suspension solicitada, el
Senado aprob6 el Acuerdo entre México y China, por lo que la suspension, en los términos en los que fue planteada,
quedo sin materia.

Conclusion

38. En cumplimiento del Acuerdo entre México y China, es procedente eliminar la cuota compensatoria sobre los
candados de laton y de bronce originarios de China que se clasifican en la fraccion arancelaria 8301.10.01 de la
TIGIE incluida en su anexo 2.

39. No es necesario agotar la revision, en virtud de que, conforme a lo dispuesto en el articulo 2 de la LCE, las
disposiciones de la ley no pueden aplicarse en perijuicio de lo previsto en el Acuerdo entre México y China. Al
eliminarse las cuotas compensatorias, el procedimiento de revision queda sin materia, por lo que procede darlo por
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concluido. Sin embargo, esta Secretaria no prejuzga sobre la presunta existencia de la practica desleal de comercio
internacional en las importaciones de dicha mercancia.

40. De conformidad con el articulo 11.1 del Acuerdo Antidumping, también procede concluir el procedimiento en la
etapa en que se encuentra y eliminar la cuota compensatoria, toda vez que no se justifica la necesidad de
mantenerla, en virtud de que los representantes de la produccién nacional (Asociacion Nacional de la Industria de
Cerraduras, Candados, Herrajes y Similares, A.C.), y el productor nacional compareciente manifestaron a la
Secretaria, mediante las cartas a que se refieren los puntos 24 y 25, su conformidad con los términos del Acuerdo
entre México y China, que establece la obligacion de revocar la cuota compensatorias. Posteriormente Phillips lo
reiterd al solicitar la suspension del procedimiento mediante el escrito al que se refiere el punto 21. El que haya
manifestado en la solicitud de suspensién del procedimiento que, de aprobar el Senado el Acuerdo entre México y
China el procedimiento se quedaria sin materia, puesto que habria que revocar la cuota compensatoria, también
demuestra su conformidad con los términos de dicho instrumento internacional. Finalmente, mediante el escrito a
que se refiere el punto 26, Phillips manifesté que, se desiste de la revision en virtud de lo acordado para los
candados en el Acuerdo entre México y China.

41. Con fundamento en los articulos 1 y 2 del Acuerdo entre México y China; 133 de la Constitucion; 2 de la Ley
sobre la Celebracién de Tratados; 26 y 27 de la Convencion de Viena sobre el Derecho de los Tratados; 2, 5,
fraccion VIl y 68 de la LCE; 1, 11.1 y 11.2 del Acuerdo Antidumping; 9, fraccion V de la Ley Federal de
Procedimiento Contencioso Administrativo; 16 y 34 fracciones V y XXXI de la Ley Organica de la Administracion
Publica Federal; 1, 2, 4, 11, 12 y 16 fracciones | y V del RISE, es procedente emitir la siguiente:

RESOLUCION

42. Se da por concluido el procedimiento de revision iniciado mediante publicacion en el DOF del 21 de noviembre
de 2007 y se revoca la cuota compensatoria definitiva sobre las importaciones de candados de laton y de bronce
originarias de China, independientemente del pais de procedencia, impuesta en la resolucién a que se refiere el
punto 1 de la presente y confirmada mediante las resoluciones finales sefialadas en los puntos 3 y 4 de esta
Resolucion. Los candados de latdén y de bronce se clasifican en la fraccién arancelaria 8301.10.01 de la TIGIE.
43. Notifiquese la presente Resolucion a las partes sefialadas en el punto 7 de esta Resolucion.

44. Comuniquese esta Resolucion a la Administracion General de Aduanas del SAT, para los efectos legales
correspondientes.

45. La presente Resolucion entrara en vigor el 15 de octubre de 2008.

46. Procédase a hacer efectivas las garantias presentadas ante la autoridad aduanera correspondiente, por las
importaciones realizadas en el periodo comprendido del 22 de noviembre de 2007 hasta el 14 de octubre de 2008,
en los términos del articulo 102 del RLCE.

47. Archivese como caso total y definitivamente concluido.

México D.F., a 13 de octubre de 2008.- El Secretario de Economia, Gerardo Ruiz Mateos.- Rubrica.

RESOL UCION gue concluye & procedimiento de examen de vigenciay derevisiéon de las cuotas compensatorias
definitivasimpuestas alasimportaciones decarriolas originariasde la Republica Popular Chinay dela Replblicade
Taiwan, independientemente del pais de procedencia. Dichas mer cancias se clasifican en la fraccién arancelaria
8715.00.01 dela Tarifadela L ey delos| mpuestos Generales de Importacién y de Exportacion.

Al margen un sello con el Escudo Nacional, que dice: Estados Unidos Mexicanos.- Secretaria de Economia.
RESOLUCION QUE CONCLUYE EL PROCEDIMIENTO DE EXAMEN DE VIGENCIA Y DE REVISION DE LAS
CUOTAS COMPENSATORIAS DEFINITIVAS IMPUESTAS A LAS IMPORTACIONES DE CARRIOLAS
ORIGINARIAS DE LA REPUBLICA POPULAR CHINA Y DE LA REPUBLICA DE TAIWAN,
INDEPENDIENTEMENTE DEL PAIS DE PROCEDENCIA. DICHAS MERCANCIAS SE CLASIFICAN EN LA
FRACCION ARANCELARIA 8715.00.01 DE LA TARIFA DE LA LEY DE LOS IMPUESTOS GENERALES DE
IMPORTACION Y DE EXPORTACION.

Vistos el Acuerdo entre el gobierno de los Estados Unidos Mexicanos y el gobierno de la Republica Popular China
en Materia de Medidas de Remedio Comercial (Acuerdo entre México y China) y el expediente administrativo E.C.
17/07 radicado en la Unidad de Préacticas Comerciales Internacionales (UPCI) de la Secretaria de Economia
(Secretaria), se emite la presente Resolucion, de conformidad con los siguientes:

RESULTANDOS

Resolucion definitiva

1. El 8 de septiembre de 1997 se publicé en el Diario Oficial de la Federacion (DOF), la resolucion definitiva de la
investigacion antidumping sobre las importaciones de carriolas, clasificadas en la fraccién arancelaria 8715.00.01 de
la entonces Tarifa de la Ley del Impuesto General de Importacion (TIGI), actualmente la Tarifa de la Ley de los
Impuestos Generales de Importacién y de Exportacion (TIGIE), originarias de China y Taiwan, independientemente
del pais de procedencia.

Monto de las cuotas compensatorias
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2. Mediante la resolucion referida, la Secretaria impuso las siguientes cuotas compensatorias definitivas a las
importaciones de carriolas originarias de China y Taiwan, clasificadas en la fraccién arancelaria 8715.00.01 de la
TIGIE:
A. de 21.72 por ciento para las carriolas chinas tipo sombrilla de marca Evenflo exportadas por la empresa
Evenflo Company, Inc.
B. de 105.84 por ciento para el resto de las exportaciones de carriolas originarias de China, que no se
mencionan en el punto 409 inciso A de la resolucién sefialada en el punto anterior;
C. de 31.53 por ciento para las exportaciones de carriolas originarias de Taiwan, que no se mencionan en el
punto 409 inciso B de la misma resolucion.
Resolucion final del examen de vigencia de cuota compensatoria
3. El 21 de mayo de 2004 se publicé en el DOF la resolucion final del examen de vigencia de las cuotas
compensatorias. Se determiné continuar las cuotas compensatorias de 21.72, 105.84 y 31.53 por ciento por cinco
afios mas, contados a partir del 9 de septiembre de 2002, con excepcion de las mercancias sefialadas en el punto 2
incisos Ay B de dicha resolucion.
Otras investigaciones relacionadas
4. El 4 de abril de 2007 se public6 en el DOF la resolucion final del procedimiento administrativo de cobertura de
producto sobre las importaciones de las carriolas con estructura triangular que cuenten con tres puntos de apoyo y
cuatro ruedas. Se determind que estas carriolas, incluidas las de marca Quinny, modelos Zapp y Buzz, clasificadas
en la fraccién arancelaria 8715.00.01 o por la que posteriormente se clasifiquen de la TIGIE, originarias de China, no
estan sujetas al pago de la cuota compensatoria definitiva.
Resolucion de inicio del examen de vigencia y revision de cuotas compensatorias
5. El 21 de agosto de 2007 se publico en el DOF la resolucion que declard de oficio el inicio del procedimiento de
examen de vigencia y de revision de las cuotas compensatorias y se convoco a los productores, importadores,
exportadores y cualesquiera otras personas fisicas o morales que tuvieran interés juridico en el resultado del
examen y revision, para que comparecieran en el procedimiento y presentaran los argumentos, informacion y
pruebas que estimaran pertinentes.
6. La Secretaria notifico el inicio de la revision a los gobiernos de China y Taiwan, a través de sus embajadas en
México, asi como a los importadores y exportadores de que tuvo conocimiento y les corri6 traslado de los formularios
oficiales, con el objeto de que formularan sus argumentos y presentaran la informacién y pruebas requeridas.
Partes interesadas
7. Las partes de que tiene conocimiento la Secretaria, son las siguientes:
Productoras
Asociacion Mexicana de Productos Infantiles, A.C.
Productos Infantiles Selectos, S.A. de C.V.
D'Bebé, S.A. de C.V.
Mexicana de Importaciones y Exportaciones, S.A. de C.V.
Martin Mendalde 1755-P.B.
Col. Del Valle
México, D.F., C.P. 03100.
Importadoras
Asociacion Nacional de Tiendas de Autoservicio y Departamentales, A.C.
Comercializadora México Americana, S. de R.L. de C.V.
Nueva Wal-Mart de México, S. de R.L. de C.V.
Suburbia, S. de R.L. de C.V.
Casa Ley, S.A.de C.V.
Supermercados Internacionales HEB, S.A. de C.V.
Gigante, S.A. de C.V.
El Palacio de Hierro, S.A. de C.V.
Coppel, S.A. de C.V.
Grupo Comercial Control, S.A. de C.V.
Paseo de Tamarindos No. 400, Torre B, piso 22
Col. Bosques de las Lomas
México, D.F., C.P. 05120.
Bronceadores Supremos, S.A. de C.V.
Paseo de los Tamarindos 400 Torre A, piso 9
Col. Bosques de las Lomas
México, D.F., C.P. 05120.
Comparecencia de las partes
Prérrogas
8. El 14 de septiembre de 2007 la Asociacion Mexicana de Productos Infantiles, A.C. (AMPI) compareci6 para
solicitar prorroga para dar respuesta al formulario oficial.
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9. El 20 de septiembre de 2007 Servicios Comerciales Control, S.A. de C.V. (Servicios Control) compareci6 para
acreditar personalidad y solicitar prérroga para dar respuesta al formulario oficial

10. El 20 de septiembre de 2007 Woolworth Trading, S.A. de C.V. (Woolworth) comparecié para acreditar
personalidad y solicitar prérroga para dar respuesta al formulario oficial.

11. El 21 de septiembre de 2007 Textilimport, S. de R.L. de C.V. (Textilimport) y Centro Comercial Californiano, S.A.
de C.V. (Centro Californiano), comparecieron para acreditar personalidad y solicitar prérroga para dar respuesta al
formulario oficial.

12. El 21 de septiembre de 2007 Centro Californiano, Compafiia Comercial CIMACO, S.A. de C.V. (CIMACO),
Hemsa, S.A. de C.V. (Hemsa), Gigante, S.A. de C.V. (Gigante), Coppel, S.A. de C.V. (Coppel) y Supermercados
Internacionales HEB, S.A. de C.V. (HEB) comparecieron para acreditar personalidad y solicitar prérroga para dar
respuesta al formulario oficial.

13. El 26 de septiembre de 2007 la Asociacion Nacional de Tiendas de Autoservicio y Departamentales, A.C.
(ANTAD), Suburbia, S. de R.L. de C.V. (Suburbia), Nueva Wal-Mart de México, S. de R.L. de C.V. (Nueva Wal-Mart),
Comercializadora México Americana, S. de R.L. de C.V. (Comercializadora México Americana) y Casa Ley, S.A. de
C.V. (Casa Ley) comparecieron para acreditar personalidad y solicitar prérroga para dar respuesta al formulario
oficial.

14. El 27 de septiembre de 2007 la AMPI, Productos Infantiles Selectos, S.A. de C.V. (Prinsel), D'Bebé, S.A. de C.V.
(D’Bebé) y Mexicana de Importaciones y Exportaciones, S.A. de C.V. (MEXEX) comparecieron para solicitar
prérroga para dar respuesta al formulario oficial.

15. El 27 de septiembre de 2007 El Palacio de Hierro, S.A. de C.V. (Palacio de Hierro) y Grupo Comercial Control,
S.A. de C.V. (Grupo Control) comparecieron para acreditar personalidad, presentar manifestacion de interés y
solicitar prorroga para dar respuesta al formulario oficial.

16. El 27 de septiembre de 2007 la Consejeria Econdmica y Comercial de la embajada China en México comparecio
para solicitar la identificacion de las partes interesadas de origen chino de las que tenga o pueda tener conocimiento
el gobierno mexicano y prérroga a los importadores y exportadores para presentar el formulario oficial.

17. El 3 de octubre de 2007 la AMPI Prinsel, MEXEX y D"'Bebé, comparecieron para solicitar prorroga para dar
respuesta al formulario oficial.

Respuesta a formularios oficiales y contraargumentaciones

18. EI 10 de octubre de 2007 Bronceadores Supremos presenté respuesta al formulario oficial para el examen de
vigencia y revisién de cuotas compensatorias para empresas importadoras.

19. El 12 de octubre de 2007 la ANTAD, Suburbia, Nueva Wal-Mart, Comercializadora México Americana, Casa Ley,
Gigante, Coppel, HEB, Grupo Control y Palacio de Hierro presentaron respuesta al formulario oficial para el examen
de vigencia y revision de cuotas compensatorias para empresas importadoras y el 24 de octubre de 2008
presentaron sus contraargumentaciones.

20. El 19 de octubre de 2007 la AMPI, Prinsel, D'Bebé y MEXEX presentaron respuesta al formulario oficial para
examen de vigencia y revision de cuotas compensatorias para productores nacionales y el 24 de octubre de 2008
presentaron sus contraargumentaciones.

Requerimientos de informacién

21. El 13 y 16 de noviembre de 2007 HEB y Grupo Control comparecieron para dar respuesta a los requerimientos
de informacion formulados mediante oficios del 13 de noviembre de 2007.

22. El 4 y 13 de diciembre de 2007 la ANTAD, Comercializadora México Americana, Nueva Wal-Mart, Suburbia,
Casa Ley, HEB, Gigante, Coppel y Palacio de Hierro comparecieron para dar respuesta a los requerimientos de
informacién formulados mediante oficios del 22 de noviembre y 11 de diciembre de 2007, respectivamente.

23. El 4,12y 14 de diciembre de 2007 Bronceadores Supremos comparecio para dar respuesta a los requerimientos
de informacion formulados mediante oficios del 22 de noviembre y 11 de diciembre de 2007, respectivamente.

24. El 17 de diciembre de 2007 la Consejeria de Asuntos Econdmicos Comerciales de la embajada de China en
México comparecio para dar respuesta al requerimiento de informacién formulado mediante oficio del 20 de
noviembre de 2007.

25. El 27 de diciembre de 2007 la Direccion General de la Oficina Econdmica y Cultural de Taipei (Taiwan)
comparecio para dar respuesta al requerimiento de informacion formulado mediante oficio del 20 de noviembre de
2007.

26. El 15 de enero de 2008 la AMPI, D'Bebé, Prinsel y MEXEX comparecieron para dar respuesta al requerimiento
de informacion formulado mediante oficio del 22 de noviembre de 2007.

27. El 23 de enero de 2008 HEB y Grupo Control comparecieron para dar respuesta al requerimiento de informacion
formulado mediante oficio del 16 de enero de 2008.

28. El 22 de febrero de 2008 Bronceadores Supremos comparecié para dar respuesta al requerimiento de
informacién formulado mediante oficio del 15 de febrero de 2008.

29. El 12 de marzo de 2008 la AMPI, D'Bebé, Prinsel y MEXEX comparecieron para dar respuesta al requerimiento
de informacion formulado mediante oficio del 25 de febrero de 2008.

30. El 26 de marzo de 2008 la AMPI, D'Bebé, Prinsel y MEXEX comparecieron para dar respuesta al requerimiento
de informacion formulado mediante oficio del 5 de marzo de 2008.
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31. El 1 de abril de 2008 la AMPI, D"Bebé, Prinsel y MEXEX comparecieron para dar respuesta al requerimiento de
informacién formulado mediante oficio del 13 de marzo de 2008.
Otras comparecencias
32. El 15 de mayo de 2008 el Instituto Nacional de Estadistica, Geografia e Informatica comparecié para dar
respuesta al requerimiento de informacion formulado mediante oficio del 29 de febrero de 2008.
33. Se requirié informacién a 19 empresas importadoras, productoras y/o comercializadoras no partes, de las cuales,
11 de ellas, comparecieron para dar respuesta a dicho requerimiento.
34. Se tienen por hechas las manifestaciones de las partes, sin que sea necesaria su transcripcién, de conformidad
con la siguiente tesis de jurisprudencia de los Tribunales Colegiados de Circuito que, por analogia, sirve de apoyo:

CONCEPTOS DE VIOLACION. EL JUEZ NO ESTA OBLIGADO A TRANSCRIBIRLOS. El hecho

de que el Juez Federal no transcriba en su fallo los conceptos de violacion expresados en la

demanda, no implica que haya infringido disposiciones de la Ley de Amparo, a la cual sujeta su

actuacion, pues no hay precepto alguno que establezca la obligacion de llevar a cabo tal

transcripcion; ademas de que dicha omision no deja en estado de indefension al quejoso, dado

que no se le priva de la oportunidad para recurrir la resolucion y alegar lo que estime pertinente

para demostrar, en su caso, la ilegalidad de la misma. (Novena Epoca, Seminario Judicial de la

Federacion y su Gaceta VII, Abril de 1998, Pag. 599, tesis VI.20.J129).
Acuerdo celebrado entre México y China
35. El 1 de junio de 2008 se firmé el Acuerdo entre México y China. Este Acuerdo es un tratado internacional de
conformidad con el articulo 2, fraccion | de la Ley sobre la Celebracion de Tratados. Lo suscribio el entonces
Secretario de Economia, con los plenos poderes que el Presidente le otorg6 para ese efecto en términos del articulo
3 de la misma ley. De conformidad con las atribuciones que le confiere el articulo 76 constitucional en su fraccion |,
el 20 de junio de 2008 el Senado lo aprobd, segun consta en el Decreto publicado en el DOF el 8 de octubre de
2008. En cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 3, numeral 2 del Acuerdo entre México y Chinay 5 de la Ley
sobre la Celebracién de Tratados, el 30 de junio y 10 de octubre de 2008 China y México, respectivamente,
intercambiaron notas diplomaticas mediante las cuales se notificaron la conclusion de los procedimientos legales
necesarios para que el Acuerdo entre en vigor. En cumplimiento del segundo parrafo del articulo 4 de la Ley sobre la
Celebracion de Tratados, el 13 de octubre de 2008 se publicé en el DOF el Decreto de Promulgacién del Acuerdo
entre México y China.
36. El Acuerdo entre México y China establece la obligacion de México de eliminar todas las medidas antidudmping
que mantiene sobre las importaciones de productos originarios de China clasificados en las fracciones arancelarias
listadas en sus anexos 1y 2. Las carriolas objeto de este procedimiento estan incluidas en los anexos referidos.
Solicitud de suspension del procedimiento
37. El 16 de junio de 2008 la AMPI, Prinsel, D’'Bebé y MEXEX solicitaron que, en virtud de la firma del Acuerdo, se
suspendiera el procedimiento de examen de vigencia y revisién de mérito, hasta que el Senado emitiera su dictamen
sobre el tratado, puesto que, en caso de aprobarlo, procederia a la eliminacién de las cuotas compensatorias, de
modo que la tramitacién del procedimiento examen de vigencia y revision resultaria innecesario.
38. La Secretaria notificd a todas las partes interesadas la solicitud de suspensién presentada por la AMPI, D'Bebé,
Prinsel y MEXEX. Les otorgé un plazo de cinco dias habiles para que se pronunciaran al respecto.
Argumentos de las partes sobre la suspensién del procedimiento
39. El 24 de junio de 2008 la ANTAD, Comercializadora México Americana, Nueva Wal-Mart, Suburbia, Casa Ley,
Gigante, Coppel, HEB, Grupo Control y Palacio de Hierro manifestaron su rechazo al Acuerdo entre México y China
porque argumentaron, mantiene medidas de transicion equivalentes a las medidas antidumping en vigor, sin que se
haya verificado si los productos chinos efectivamente son objeto de practicas desleales de comercio. También se
opusieron a la suspensién del procedimiento solicitada por la AMPI, Prinsel, D'Bebé y MEXEX. Agregaron que, de
concederse la suspension, se afectarian los plazos y términos a los que esta sujeto el presente procedimiento por lo
que la Secretaria esté obligada a continuar con el procedimiento de mérito mientras el Senado no apruebe el
Acuerdo entre México y China.
40. El 24 de junio de 2008 la oficina Econdémica y Cultural de Taiwan en México, presenté los comentarios del Buré
de Comercio Exterior del Ministerio de Asuntos Econémicos de Taiwan en relacion con la suspension del
procedimiento solicitada por los productores nacionales. Sefialan que dicha solicitud viola el Acuerdo relativo a la
Aplicacién del Articulo VI del Acuerdo General sobre Aranceles Aduaneros y Comercio de 1994 (Acuerdo
Antidumping) porque no incluye evidencia relevante respecto a si seria probable que el dafio siguiera produciéndose.
Agregaron que 40. México deberd completar el procedimiento del examen y, como resultado de éste, decidir si
continlian las cuotas compensatorias. Indicaron que si el gobierno de México toma diferentes caminos, con
discriminacion, para revisar las medidas antidumping en las carriolas originarias de Taiwan y China, su gobierno
podria solicitar una negociacion con México en términos del articulo 17 del Acuerdo Antidumping.
Manifestaciones sobre el Acuerdo entre México y China y la vigencia de las cuotas compensatorias
41. Los sectores productivos manifestaron publicamente su opinion sobre el Acuerdo entre México y China. Por tal
motivo, el 7 de octubre de 2008 se requirié a la Direccién General de Industrias Bésicas, que fue el area encargada
de discutir los términos de la negociacion y el Acuerdo con ellos, copia de los escritos presentados por la produccion
nacional sobre su posicién frente al Acuerdo.
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42. En respuesta al requerimiento formulado, el 8 de octubre de 2008 se obtuvo copia de los escritos sobre la
posicion de las empresas frente a la negociacion del Acuerdo entre México y China. Los escritos se integraron en el
expediente administrativo correspondiente.

43. El 8 de octubre de 2008 la AMPI, Prinsel, MEXEX y D"Bebé solicitaron a la Secretaria que concluya el presente
procedimiento y elimine las cuotas compensatorias de carriolas en virtud del Acuerdo entre México y China.
Opinién de la Comision de Comercio Exterior

44. Declarada la conclusion del procedimiento de mérito, con fundamento en los articulos 68 parrafo tercero de la
Ley de Comercio Exterior (LCE) y 16 fraccién Xl del Reglamento Interior de la Secretaria de Economia (RISE), el 15
de septiembre de 2008 la Secretaria present6 el proyecto de resolucién que concluye el procedimiento ante la
Comision de Comercio Exterior. En sesién del 25 de septiembre de 2008 el Secretario Técnico de la Comision de
Comercio Exterior, una vez que constaté que habia quérum en los términos del articulo 6 del Reglamento de la Ley
de Comercio Exterior (RLCE), procedi6 a celebrar la sesién de conformidad con el orden del dia. Se concedio el uso
de la palabra al representante de la UPCI, con el objeto de que expusiera de manera oral el proyecto de resolucion
que concluye el presente procedimiento administrativo que, previamente remitié a esa Comision para que lo hiciera
llegar a sus miembros, con el fin de que en esa sesion emitieran sus comentarios. El Secretario Técnico de la
Comision pregunt6 a los asistentes si tenian alguna observacion. Ninguno tuvo comentario al proyecto referido. Se
sometié el asunto a votacion. Los integrantes de la Comision se pronunciaron favorablemente por unanimidad de
votos.

CONSIDERANDO

Competencia

45. La Secretaria es competente para emitir la presente Resolucion conforme a lo dispuesto en los articulos 16 y 34
fracciones V y XXXI de la Ley Orgénica de la Administracién Publica Federal; 2, 5 fraccién VII, 68 y 89 F fraccion Il
de la Ley de Comercio Exterior; 9 fraccion V de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo de
aplicacion supletoria; 1, 2, 4, 11, 12 y 16 fracciones | y V del Reglamento Interior de la Secretaria de Economia.
Legislacion aplicable

46. La legislacion aplicable es la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, la Ley de Comercio Exterior
y su Reglamento, el Cédigo Fiscal de la Federacién y su Reglamento, la Ley Federal de Procedimiento Contencioso
Administrativo, el Cédigo Federal de Procedimientos Civiles —estos cuatro ultimos de aplicacion supletoria—, la Ley
sobre la Celebracién de Tratados, el Acuerdo entre el gobierno de los Estados Unidos Mexicanos y el gobierno de la
Republica Popular China en Materia de Medidas de Remedio Comercial publicado en el DOF el 13 de octubre de
2008, el Acuerdo relativo a la Aplicacion del Articulo VI del Acuerdo General sobre Aranceles Aduaneros y Comercio
de 1994, el Acuerdo de Marrakech por el que se establece la Organizacion Mundial del Comercio publicado en el
DOF el 30 de diciembre de 1994, en relacion con el Protocolo de Adhesién de la Republica Popular China a la
Organizacion Mundial del Comercio publicado en el DOF el 15 de agosto de 2007 y la Convencion de Viena sobre el
Derecho de los Tratados publicada en el DOF el 14 de febrero de 1975.

La reserva de México en la Organizacion Mundial del Comercio (OMC)

47. El numeral 17 del Protocolo de Adhesion de la Republica Popular China a la Organizacién Mundial del Comercio
(Protocolo de Adhesion), sefiala que todas las prohibiciones, restricciones cuantitativas y demas medidas que
mantengan los Miembros de la OMC, contra las importaciones procedentes de China de manera incompatible con el
Acuerdo de Marrakech por el que se establece la Organizacién Mundial del Comercio (Acuerdo sobre la OMC),
estan enumeradas en el anexo 7 de dicho Protocolo. De tal manera, el Protocolo de Adhesién reconoce
expresamente que diversas medidas antidumping que la Secretaria adopté antes de que China se adhiriera a esa
organizacion internacional son incompatibles con las disposiciones del Acuerdo sobre la OMC, incluido el Acuerdo
Antidumping, a partir de que la adhesioén se hizo efectiva.

48. El anexo 7 del Protocolo de Adhesion establece las reservas que los distintos Miembros de la OMC adoptaron en
relacién con las importaciones de bienes de China. Las reservas permiten que México —entre otros Miembros de la
OMC— mantenga ciertas medidas antidumping, no obstante que el Protocolo de Adhesion dispone expresamente
que son incompatibles con el Acuerdo sobre la OMC. En la parte relativa a México, el anexo 7 dispuso que, no
obstante toda otra disposicién del Protocolo de Adhesion, durante los seis afios siguientes a la adhesion de China a
la OMC, las medidas mantenidas por México y que fueron listadas especificamente no se someterian a las
disposiciones en materia antidumping del Acuerdo sobre la OMC ni del Protocolo de Adhesion.

49. La inminente conclusion de la reserva negociada con China justific6 plenamente que la Secretaria iniciara de
oficio el procedimiento administrativo; pero lo que motivé la revision de las cuotas compensatorias es la necesidad
de determinar si, a la luz de las disposiciones pertinentes del Acuerdo sobre la OMC, incluidos el Acuerdo
Antidumping y las disposiciones sobre medidas antidumping previstas en el Protocolo de Adhesion, la Secretaria
puede mantenerlas.

Inicio del procedimiento de examen

50. El 8 de septiembre de 2007 vencia la vigencia de las cuotas compensatorias definitivas impuestas a las
importaciones de carriolas originarias de China y Taiwan. Por lo que la Secretaria determind iniciar de oficio el
examen de vigencia en el mismo procedimiento de revision, como se sefiala en el punto 5 de esta Resolucion.
Acuerdo celebrado entre México y China
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51. Los articulos 1y 2 del Acuerdo entre México y China establecen la obligacién de México de eliminar las medidas
antidumping sobre las importaciones de productos originarios de China clasificados en las fracciones arancelarias
listadas que se relacionan en los anexos 1y 2 del mismo Acuerdo.

Articulo 1 Finalizacion de las medidas antidumping

Tomando en consideracion el hecho que la reserva de México contenida en el Anexo 7 del

Protocolo de Adhesion de China a la OMC (Anexo 7) concluy6 su vigencia el 11 de diciembre de

2007, México eliminaréa todas las medidas antidumping mantenidas sobre importaciones de

productos originarios de China clasificados en las fracciones arancelarias listadas en el Anexo 7, y

no invocara las disposiciones del Anexo 7 en el futuro para imponer medidas antidumping sobre

bienes originarios de China.

Articulo 2 Eliminacion de las medidas antidumping

1. México debera, a més tardar el 15 de octubre de 2008, revocar las medidas antidumping

mantenidas sobre bienes originarios de China clasificados en las fracciones arancelarias listadas

en los Anexos 1y 2 de este Acuerdo a través de medios que tengan efectos legales, tales como

Decretos Presidenciales y Decretos Ministeriales.

52. El Acuerdo entre México y China requiere que México cumpla con esa obligacion a través de medios que tengan
efectos legales. Corresponde hacerlo a través de una resolucién de la Secretaria, que es el medio especifico con
efectos legales que prevé la LCE, de conformidad con sus articulos 68 y 89 F. Si bien el Acuerdo entre México y
China habla de “Decretos Presidenciales y Decretos Ministeriales”, se trata de una frase meramente ilustrativa sobre
el tipo de instrumentos legales que tendran que emitirse, considerando que se trata de un tratado celebrado entre
dos naciones que no comparten la misma cultura juridica ni el mismo idioma y, de hecho, que la negociacién del
mismo se llevd a cabo con interpretacién y, en ocasiones en un tercer idioma (inglés). La disposicion establece
claramente que la medida mediante la cual se implemente el Acuerdo entre México y China tendra los efectos
legales de revocar las cuotas compensatorias, de modo que México cumpla con sus obligaciones internacionales. El
proposito de la frase que se comenta es darle mayor certeza a ambas naciones sobre el tipo de instrumentos que
tendran que adoptarse, utilizando como ejemplo decretos presidenciales o ministeriales, es decir, ordenamientos
legales expedidos por el Presidente o a nivel de Ministro, que, en el caso de México, corresponde al Secretario de
Estado.

53. En el orden juridico mexicano, los tratados celebrados por el Presidente —o plenipotenciario, como en el caso
que nos ocupa— Y aprobados por el Senado son Ley Suprema de la Unidn, de acuerdo con los articulos 76, fraccion
I, 89, fraccion X y 133 constitucionales, y 2, fraccion | de la Ley sobre la Celebracion de Tratados. El articulo 2 de la
LCE establece, ademas, que sus disposiciones “son de orden publico y de aplicacion en toda la Republica, sin
perjuicio de lo dispuesto por los tratados o convenios internacionales de los que México sea parte”.

54. La Secretaria, por lo tanto, esta obligada a cumplir con las obligaciones que asumié el Estado Mexicano porque
asi lo dispone un tratado internacional que es Ley Suprema al igual que la LCE en su articulo 2.

Suspensién del procedimiento

55. El 20 de junio de 2008 antes de que la Secretaria resolviera sobre la procedencia de la suspension solicitada, el
Senado aprob6 el Acuerdo entre México y China, por lo que la suspension, en los términos en los que fue planteada,
quedo sin materia.

Conclusion

56. En cumplimiento del Acuerdo entre México y China, es procedente eliminar las cuotas compensatorias a las
carriolas originarias de China que se clasifican en la fraccion arancelaria 8715.00.01 de la TIGIE, incluida en su
anexo 1.

57. No es necesario agotar la revision, en virtud de que, conforme a lo dispuesto en el articulo 2 de la LCE, las
disposiciones de la ley no pueden aplicarse en perjuicio de lo previsto en el Acuerdo entre México y China. Al
eliminarse las cuotas compensatorias, el procedimiento de revision queda sin materia, por lo que procede darlo por
concluido. Sin embargo, esta Secretaria no prejuzga sobre la presunta existencia de la préactica desleal de comercio
internacional en las importaciones de dicha mercancia.

58. De conformidad con el articulo 11.1 del Acuerdo Antidumping, también procede concluir el procedimiento en la
etapa en que se encuentra y eliminar las cuotas compensatorias, toda vez que no se justifica la necesidad de
mantenerlas, en virtud de que la AMPI y los productores nacionales comparecientes manifestaron a la Secretaria,
mediante las cartas a que se refieren los puntos 41 y 42, su conformidad con los términos del Acuerdo entre México
y China, que establece la obligacion de revocar las cuotas compensatorias. Posteriormente lo reiteraron al solicitar la
suspensién del procedimiento mediante el escrito al que se refiere el punto 37. El que hayan manifestado en la
solicitud de suspensién del procedimiento que, aprobar el Senado el Acuerdo entre México y China el procedimiento
se quedaria sin materia, puesto que habria que revocar las cuotas compensatorias, también demuestra su
conformidad con los términos de dicho instrumento internacional. Finalmente, mediante el escrito a que se refiere el
punto 43, manifestaron que, en virtud de la entrada en vigor del Acuerdo entre México y China, se desisten de la
vigencia de las cuotas compensatorias.

Examen y revision de las importaciones de carriolas de Taiwan
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59. Por lo que se refiere a Taiwan, la Secretaria consider6 pertinente evaluar si prevalecen las circunstancias que
motivaron la adopcién original de los derechos antidumping en virtud de que en la resolucion de inicio de la presente
revision, uno de los principales elementos para el andlisis es examinar si seria probable que el dafio volviera a
producirse en caso de que la cuota compensatoria fuera suprimida.

No repeticién de la practica desleal en términos de la investigacion ordinaria

60. En la investigacion ordinaria se acumularon las importaciones originarias de Taiwéan con las procedentes de
China para evaluar sus efectos lesivos sobre los precios nacionales y otros indicadores de la produccién nacional.
Sin embargo, en el actual procedimiento no seria procedente realizar un analisis en los mismos términos, por lo
siguiente:

a. En cumplimiento con el Acuerdo entre México y China, las cuotas compensatorias aplicables a China se
revocan. Como se refiere en el punto 55 de la presente resolucion.

b. Al revocarse las cuotas compensatorias a las importaciones de carriolas chinas, resultaria improcedente
evaluar los efectos potenciales sobre la rama de produccion nacional que tendrian de manera “acumulada”
las importaciones de China y Taiwan.

c. Al no proceder la hipétesis de acumulacién de las importaciones chinas con las taiwanesas, no se
configuraria la repeticion del dafio a la produccion nacional de la investigacion ordinaria.

Capacidad disponible y potencial exportador
61. No se cuenta con informacién que indique la existencia de capacidad disponible para prever —sobre bases
objetivas— que Taiwan incrementara sus exportaciones al mercado mexicano y, mucho menos, que llegaran a un
nivel donde se “repita el dafio” de la investigacién primigenia. Las partes no proporcionaron informacion sobre
capacidad instalada, produccién, ventas e inventarios de la industria de carriolas de Taiwan. Se limitaron a sefalar lo
siguiente:
Productores nacionales
“Dado que no hay informacién disponible sobre la produccién de carriolas en China y Taiwan, los
datos proporcionados sobre exportaciones realizadas por estos dos paises en los Ultimos cuatro
afios, asi como la informacién proporcionada por una empresa que consultaron constituye la mejor
informacién disponible que hay en el expediente en virtud que los exportadores chinos y
taiwaneses no han tenido interés en participar en este procedimiento. Ello nos lleva a concluir que
estos paises (principalmente China), cuentan con un fuerte potencial exportador. Por tanto, la
eliminacién de las cuotas daria lugar ciertamente a la repeticion del dafio a la produccion
nacional.” (Enfasis nuestro).
Importadores (ANTAD)
“Mi representada no tiene acceso a fuentes fiables sobre la existencia o inexistencia de la
capacidad libremente disponible en China y Taiwan. Al respecto, mi representada reitera que para
que pueda ser considerada como un elemento de evaluacion del presente examen, la informacién
presentada por cualquier otra parte interesada en el procedimiento debe constituir una prueba
positiva, esto es, debe ser “afirmativa, objetiva y verificable” y “creible”. En este sentido, mis
representadas reconocen que las fuentes ideales para obtener este tipo de informacion son las
autoridades de los territorios aduaneros en cuestion.”. (Enfasis nuestro)
62. En su lugar, la evidencia factica que obra en el expediente administrativo indica lo siguiente:

a. Las estadisticas de exportacion de Taiwan — del Directorate General of Customs- muestran que en el
periodo analizado (2004 —primer semestre de 2007) Taiwan disminuy6 su volumen total de exportacion. En
2006, también se registré una diminucion de las exportaciones a los mercados geograficamente cercanos al
mercado mexicano, como es el caso de Estados Unidos, Brasil y Canada.

Tabla 1: Exportaciones de Taiwan (piezas)

Volumen Variacién (%) Vol. Partlc(:(;;)acmn
Pals 2004 2005 2006 | Ene-Jun 07 Ene 2004 Jun
A B C D b/a c/b 2007
Italia 89,694 100,263 | 116,264 56,763 | 11.78 16.0 12
Japoén 138,999 95,184 84,931 33,156 | -31.52 -10.8 12
Paises Bajos 71,952 97,494 97,825 59,120 35.50 0.3 11
EUA 54,167 88,989 68,921 53,645| 64.29 -22.6 9
Turguia 79,898 36,671 84,960 26,132 | -54.10 131.7 7
Francia 49,135 57,563 49,481 20,940 17.15 -14.0 6
Hong Kong 62,338 47,778 31,575 17,926 | -23.36 -33.9 5
U Arabe 21,132 21,194 25,281 13,589 0.29 19.3 3
Brasil 51,422 45,562 19,139 12,903 -11.39 -58.0 4
Canada 2,595 713 - -| -72.52 -100.0 0.1
México 5,933 5,020 1,142 1,213 | -15.39 -77.3 0.4
Otros 330,752 297,869 | 241,041 88,554 -9.94 -19.1 31
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[TOTAL |

958,015] 894,299 820,560 | 383,941 -6.65 | -82 | 100 |

Fuente: Directorate General of Customs, Gobierno de Taiwan.

b. El comportamiento de las importaciones de Estados Unidos, correspondientes a la fraccion arancelaria
8715.00.00.20 (baby carriages-including strollers,) del Departamento de Comercio de los Estados Unidos
(USDOC) es consistente con la disminucion de las exportaciones de Taiwan. China representé el principal
proveedor de carriolas al mercado de los Estados Unidos (més del 95 por ciento del volumen importado).
Aun cuando Taiwan fue el segundo proveedor del mercado de los Estados Unidos, tan sélo represent6 el 1
por ciento de dichas importaciones.

Tabla 2: Importaciones de carriolas de los EUA (baby carriages/including strollers)
Volumen Participacion (%)
Palfs ENE-JUN | ENE-JUN ENE- ENE-
2004 2005 2006 2006 2007 2004 | 2005 | 2006 JUN JUN
A B C D E 2006 2007
China 6,229,697 | 6,333,523 | 6,117,749 | 3,352,657 | 3,409,812 | 96 95 96 96 97
Taiwan 73,068 93,340 82,045 49,035 42,365 1 1 1 1 1
Italia 115,632 | 123,257 79,673 42,809 45,293| 2 2 1 1 1
Hong 40,306 84,010 34,364 18,216 6,813| 1 1 1 1 0
Kong
Otros 33,896 30,900 30,656 19,538 15289| 1 0 0 1 0
Total 6,492,599 | 6,665,030 | 6,344,487 | 3,482,255 | 3,519,572 | 100 | 100 | 100 100 100

Fuente: Secretaria de Economia con datos del USDOC.

c. De esta informacion también destaca que el volumen de importacion originario de China en el mercado de
los EUA se efectu6 con un nivel promedio de precios inferior al registrado por las importaciones
procedentes de Taiwan con margenes de diferencia de hasta 78 por ciento.

Tabla 3: Importaciones de carriolas de los EUA (baby carriages/including strollers)

Volumen (No) Precio (DIs./No.)
Pais Ene-Jun | Ene-Jun | 200 | 200 | 200 | Ene-Jun | Ene-Jun

2004 2005 2006 06 07 4 5 6 06 07

China 6,229,69 | 6,333,52 | 6,117,74| 3,352,65| 3,409,81| 21 | 23 | 267 26 26

7 3 9 7 2
Taiwan 73,068 | 93,340 82,045 49,035 42,365( 62 | 87 | 75 52 117
Diferenci de precios (%) 66 | 74 | 65 50 78
al

Fuente: USDOC.

d. El comportamiento decreciente de las exportaciones de carriolas taiwanesas se observo ante un traslado de
plantas productivas hacia China (reconocido por las propias productoras nacionales).

e. Esta informacion es congruente con la proporcionada por la oficina econdmica de Taiwan en México, de la
cual se desprende que en la actualidad son menos las empresas que fabrican carriolas en Taiwan. De las
33 empresas taiwanesas a las que el gobierno de dicho pais les requiri6 informacién, respondieron 7, de las
cuales, solamente una fabrica carriolas (pero no exporté a México).

f. La evidencia disponible muestra la asimetria existente entre ambos paises, en su caso, seria China (mas
que Taiwan) quien tendria mayor potencial exportador y los menores precios en los mercados
internacionales.

i Las estadisticas del Comtrade Database muestran que China representé el 80% de las exportaciones
mundiales de carriolas, mientras que Taiwan no figura explicitamente en dichas estadisticas.
Tabla 5: Exportaciones Mundiales de Carriolas

Pais 2004 2005 2006
China 23,048,083 | 24,137,166 26,068,520
Italia 1,158,223 1,299,271 1,206,704
China, Hong Kong 2,309,607 1,929,867 1,761,941
Polonia 979,774| 1,047,183 1,034,355
Suecia 359,583 335,901 329,419
Resto 1,682,780 | 2,421,158 1,994,647
Total 29,538,051 | 31,170,546 32,395,586

Fuente: Database Comtrade.

entre el precio de las carriolas chinas con respecto al precio de las carriolas taiwanesas.
Efectos potenciales de Taiwan
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63. En el expediente administrativo no existe informacién pertinente sobre los efectos potenciales que tendria la
industria nacional de carriolas en caso de eliminarse la cuota compensatoria a las importaciones originarias de
Taiwan. En particular, los productores nacionales no estimaron los probables efectos que tendrian las importaciones
originarias de Taiwan sobre la industria nacional de carriolas (en caso de eliminarse la cuota compensatoria), ni
explicaron el mecanismo de transmision del dafio. En el mejor de los casos, los productores nacionales describieron
los probables efectos que causarian las importaciones chinas (principalmente) sobre las carriolas de fabricacion
nacional y, en las estimaciones que proporcionaron, acumularon las importaciones potenciales de carriolas de China
y Taiwan.

64. Ademas, las productoras nacionales no proporcionaron informacién que permitiera realizar un analisis sobre la
“no atribucion” de la repeticion del dafio a la industria hacional ocasionado por las importaciones chinas ante la
eliminacién de las cuotas compensatorias (dado su importante potencial exportador y precios bajos).

65. La Secretaria concluyé que no prevalecen las circunstancias que motivaron la adopcion original de los derechos
antidumping, ademas de no contar con elementos suficientes sobre los efectos potenciales de Taiwan. Por lo tanto
se concluye el procedimiento para las importaciones de carriolas de Taiwan y se revoca la cuota compensatoria
correspondiente.

66. Con fundamento en los articulos 1 y 2 del Acuerdo entre México y China; 133 de la Constitucién; 2 de la Ley
sobre la Celebracién de Tratados; 26 y 27 de la Convencién de Viena sobre el Derecho de los Tratados; 2, 5,
fraccion VII, 68y 89 F de la LCE; 1, 11.1 y 11.2 del Acuerdo Antidumping; 9, fraccién V de la Ley Federal de
Procedimiento Contencioso Administrativo; 16 y 34 fracciones V y XXXI de la Ley Organica de la Administracion
Pudblica Federal; 1, 2, 4, 11, 12 y 16 fracciones | y V del RISE, es procedente emitir la siguiente:

RESOLUCION

67. Se da por concluido el procedimiento de examen de vigencia y revision de las cuotas compensatorias iniciado
mediante publicacién en el DOF del 21 de agosto de 2007 y se revocan las cuotas compensatorias definitivas sobre
las importaciones de carriolas originarias de China y Taiwén, independientemente del pais de procedencia,
impuestas en la resolucion a que se refiere el punto 1 de la presente y confirmadas mediante la resolucion final
sefialada en el punto 3 de esta Resolucion. Las carriolas se clasifican en la fraccion arancelaria 8715.00.01 de la
TIGIE.

68. Notifiquese la presente Resolucion a las partes sefialadas en el punto 7 de esta Resolucion.

69. Comuniquese esta Resolucion a la Administracion General de Aduanas del Servicio de Administracion Tributaria,
para los efectos legales correspondientes.

70. La presente Resolucion entrara en vigor el 15 de octubre de 2008.

71. Procédase a hacer efectivas las garantias presentadas ante la autoridad aduanera correspondiente, por las
importaciones realizadas en el periodo comprendido del 22 de agosto de 2007, hasta el 14 de octubre de 2008, en
los términos del articulo 102 del RLCE.

72. Archivese como caso total y definitivamente concluido.

México, D.F., a 13 de octubre de 2008.- El Secretario de Economia, Gerardo Ruiz Mateos.- Rubrica.

RESOL UCION que concluye el procedimiento antidumping y elimina las cuotas compensatoriasimpuestas sobrelas
importacionesde cerraduras de pomo o perilla, originariasdela Republica Popular China, independientemente del pais
de procedencia. Dicha mercancia se clasifica en la fraccion arancelaria 8301.40.01 dela Tarifadela L ey delos Impuestos
Generalesde I mportacién y de Exportacion.

Al margen un sello con el Escudo Nacional, que dice: Estados Unidos Mexicanos.- Secretaria de Economia.
RESOLUCION QUE CONCLUYE EL PROCEDIMIENTO ANTIDUMPING Y ELIMINA LAS CUOTAS
COMPENSATORIAS IMPUESTAS SOBRE LAS IMPORTACIONES DE CERRADURAS DE POMO O PERILLA,
ORIGINARIAS DE LA REPUBLICA POPULAR CHINA, INDEPENDIENTEMENTE DEL PAIS DE PROCEDENCIA.
DICHA MERCANCIA SE CLASIFICA EN LA FRACCION ARANCELARIA 8301.40.01 DE LA TARIFA DE LA LEY DE
LOS IMPUESTOS GENERALES DE IMPORTACION Y DE EXPORTACION.

Vistos el Acuerdo entre el Gobierno de los Estados Unidos Mexicanos y el Gobierno de la Republica Popular China
en Materia de Medidas de Remedio Comercial (Acuerdo entre México y China) y el expediente administrativo 29/06
radicado en la Unidad de Préacticas Comerciales Internacionales (UPCI) de la Secretaria de Economia (Secretaria),
se emite la presente Resolucion, de conformidad con los siguientes:

RESULTANDOS

Presentacion de la solicitud

1. El 4 de octubre de 2006 Yale Security México S.A. de C.V. (Yale o la Solicitante) compareci6 ante la Secretaria
para solicitar el inicio de la investigacion antidumping sobre las importaciones de cerraduras de pomo o perilla,
originarias de China, independientemente del pais de procedencia. La mercancia se clasifica en la fraccion
arancelaria 8301.40.01 de la Tarifa de la Ley de los Impuestos Generales de Importacién y de Exportacion (TIGIE).
Resolucion de inicio
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2. El 29 de enero de 2007 se publicé en el Diario Oficial de la Federacién (DOF) la resolucion que acepta la solicitud
de parte interesada y se declara el inicio de la investigacion antidumping sobre las importaciones de cerraduras de
pomo o perilla originarias de China, a través de la cual se convocé a los productores, importadores, exportadores y
cualesquier otras personas fisicas o morales que tuvieran interés juridico en el resultado de la resolucion, para que
comparecieran en el procedimiento y presentaran los argumentos, informacion y pruebas que estimaran pertinentes.
3. La Secretaria notifico el inicio de la resolucion al gobierno de China, a través de su embajada en México, asi como
a los importadores y exportadores de que tuvo conocimiento y les corrié traslado de los formularios oficiales con el
objeto de que formularan sus argumentos y presentaran la informacion y pruebas requeridas.

Solicitante

4. Yale es una empresa constituida conforme a las leyes de México, con domicilio para oir y recibir notificaciones en
Mercaderes 62, Colonia San José Insurgentes, Delegacion Benito Juarez, Cédigo Postal 03900, México, Distrito
Federal. Su actividad principal es la fabricacién de cerraduras.

5. Conforme a lo previsto en el articulo 40 de la Ley de Comercio Exterior (LCE), Yale acredité con carta de la
Asociacion Nacional de la Industria de Cerraduras, Candados y Herrajes, A.C. (ANICCH), que durante 2005
represento el 39 por ciento de la produccion nacional de cerraduras de pomo, y en 2006, el 49 por ciento. Yale
exhibié una carta en apoyo a su solicitud de investigacion, de Manufacturas TESA, S.A. de C.V. (TESA). Segun carta
de la ANICCH, en 2005 TESA represent6 56 por ciento de la produccion nacional de cerraduras de pomo o perilla, y
en 2006 49 por ciento.

Investigaciones relacionadas

6. El 14 de agosto de 1995 se publico en el DOF la resolucion definitiva del procedimiento de investigacion
antidumping sobre las importaciones de cerraduras de pomo o perilla originarias de China, independientemente del
pais de procedencia. La mercancia se clasifica en la fraccion arancelaria 8301.40.01 de la TIGIE. La Secretaria
impuso una cuota compensatoria definitiva de 236 por ciento.

7. El 17 de abril de 2002 se publicaron las siguientes resoluciones:

A) Resolucion final del examen para determinar las consecuencias de la supresion de la cuota compensatoria
definitiva impuesta a las importaciones de cerraduras de pomo o perilla, mercancia actualmente clasificada en la
fraccion arancelaria 8301.40.01 de la Tarifa de la Ley del Impuesto General de Importacién (TIGI), originarias de la
Republica Popular China, independientemente del pais de procedencia.

B) Resolucidn por la que se da cumplimiento a la sentencia del Cuarto Tribunal Colegiado en Materia Administrativa
del Primer Circuito de fecha 11 de febrero de 2002, en el toca R.A. 2891/2001 del juicio de amparo promovido por
Black & Decker, S.A. de C.V. (B&D), en relacion con la resolucion de inicio del examen para determinar las
consecuencias de la supresion de la cuota compensatoria definitiva impuesta a las importaciones de cerraduras de
pomo o perilla, mercancia clasificada en la fraccion arancelaria 8301.40.01 de la TIGIE, originarias de la Republica
Popular China, independientemente del pais de procedencia, publicada el 23 de febrero de 2001.

C) Resolucion por la que se da cumplimiento a la sentencia del Primer Tribunal Colegiado en Materia Administrativa
del Primer Circuito de fecha 18 de febrero de 2002, en el toca R.A. 2996/200-4421 del juicio de amparo promovido
por el C. Gerardo Kawas Seide, en relacion con la resolucién definitiva del procedimiento de investigacion
antidumping sobre las importaciones de cerraduras de pomo o perilla, mercancia clasificada en la fraccién
arancelaria 8301.40.01 de la TIGIE, originarias de la Republica Popular China, independientemente del pais de
procedencia, publicada el 14 de agosto de 1995.

8. El 8 de junio de 2006 se publicé en el DOF la resolucion final del examen de vigencia de la cuota compensatoria
impuesta a las importaciones de cerraduras de pomo o perilla originarias de China, independientemente del pais de
procedencia. La mercancia se clasifica en la fraccién arancelaria 8301.40.01 de la TIGIE. Se determiné continuar
con la vigencia de la cuota compensatoria debido a que existian elementos suficientes para concluir que la supresion
de la misma daria lugar a la repeticién del dumping y del dafio importante a la rama de produccién nacional de
cerraduras de pomo.

Partes interesadas

9. Las partes de que tiene conocimiento la Secretaria son las siguientes:

Productor nacional

Solicitante

Yale Security México, S.A. de C.V.

Mercaderes 62, San José Insurgentes,

Benito Juarez, 03900, México, D.F.

Importadora

Black & Decker, S.A. de C.V.

Rio Duero 31, Cuauhtémoc, 06500,

México D.F.

Exportadora

Black & Decker Macao Comercial Offshore Limited

Rio Duero 31, Cuauhtémoc, 06500,

México, D.F.

Gobierno
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Consejeria Econémica y Comercial

de China en los Estados Unidos Mexicanos

Platén 289, Polanco, Miguel Hidalgo,

11560, México, D.F.

Comparecencia de las partes

10. El 4 de octubre de 2006 Yale solicit6 el inicié de una investigacion antidumping contra las importaciones de
cerraduras de pomo o perilla originarias de China y acreditar a sus representantes legales, asi como sefialar
autorizados para oir y recibir notificaciones.

11. El 28 de noviembre de 2006 Yale dio respuesta a la prevencion formulada por esta autoridad.

12. El 19 de febrero de 2007 B&D compareci6 para acreditar su legal existencia, asi como a sus representantes
legales y solicitar una prorroga de cuando menos 15 dias para presentar el formulario oficial para empresas
importadoras, de los cuales le fueron otorgados 5.

13. El 27 de febrero de 2007 B&D comparecié para solicitar acceso a la informacion confidencial del expediente
administrativo, mismo que le fue autorizado.

14. EI 6 de marzo de 2007 Black & Decker Macao Comercial Offshore Limited (B&D Macao), comparecio para
acreditar su legal existencia, asi como a su representante legal y solicitar una prérroga de cuando menos 10 dias
para presentar el formulario oficial para empresas exportadoras, de los cuales le fueron otorgados 5 dias.

15. El 28 de marzo de 2007 Yale presentd contrargumentaciones y réplicas a la comparecencia de sus contrapartes.
16. El 20 de abril de 2007 Yale comparecié para solicitar la aplicacion del articulo 10.6 del Acuerdo relativo a la
Aplicacién del Articulo VI del Acuerdo General sobre Aranceles Aduaneros y Comercio de 1994 (Acuerdo
Antidumping), a B&D, lo cual resulté improcedente de conformidad con el mismo precepto, debido a que no existe
una determinacion que imponga cuotas compensatorias definitivas para esa empresa.

17. El 24 de abril de 2007 B&D y B&D Macao solicitaron una prorroga de por lo menos 10 dias para dar respuesta al
requerimiento de informacién formulado por esta autoridad a través de los oficios del 20 de abril de 2007. Les fueron
concedidos 3 dias.

18. El 4 de mayo de 2007 Yale presento su escrito de respuesta a los requerimientos de informacion formulados por
esta autoridad a través de los oficios del 20 de abril de 2007.

19. EI 7 de mayo de 2007 compareci6 la Administracion Central de Contabilidad y Glosa de la Secretaria de
Hacienda y Crédito Publico para dar respuesta al requerimiento de informacién formulado por esta Secretaria a
través del oficio del 20 de abril del 2007.

20. El 8 de mayo de 2007 B&D y B&D Macao presentaron su escrito de respuesta a los requerimientos de
informacién formulados por esta autoridad a través de los oficios del 20 de abril del 2007.

21. El 5 de junio de 2007 comparecié B&D para dar alcance a su respuesta de requerimiento del 20 de abril de 2007,
la cual se desecho6 por extemporanea.

22. El 13 de junio de 2007 Yale presenté un escrito de consideraciones respecto al documento presentado por B&D
de 5 de junio de 2007.

23. El 26 de junio de 2007 comparecid la Administracion Central de Contabilidad y Glosa de la Secretaria de
Hacienda y Crédito Publico para presentar un escrito en alcance a su respuesta al requerimiento de informacién
formulado por esta Secretaria a través del oficio del 20 de abril de 2007.

24. El 26 de febrero de 2008 B&D presenté la constancia de prérroga de la fianza para seguir teniendo acceso a la
informacién confidencial del presente asunto.

Respuesta a formularios oficiales

25. El 16 de marzo de 2007 B&D y B&D Macao presentaron su respuesta al formulario oficial respectivo.
Requerimientos de informacion

26. El 26 de abril de 2007 Tiendas Soriana, Thesus de México, Cerrajes NML, Danpex, Casa lkeda, Distribuidor
Anbec, Mapa Seguridad, todas, S.A. de C.V. comparecieron para dar respuesta a los requerimientos de informacién
formulados mediante oficios del 20 de abril de 2007.

27. El 27 de abril de 2007 Marketing de Monterrey y Tecno Extrusiones, ambas, S.A. de C.V. comparecieron para
dar respuesta a los requerimientos de informacién formulados mediante oficios del 20 de abril de 2007.

28. El 30 de abril de 2007 Comercializadora Ichman, S.A. de C.V. compareci6 para dar respuesta al requerimiento
de informacion formulado mediante oficio del 20 de abril de 2007.

29. El 2 de mayo de 2007 Truper Herramientas, S.A. de C.V. comparecid para dar respuesta al requerimiento de
informacién formulado mediante oficio del 20 de abril de 2007.

30. El 4 de mayo de 2007 la Asociacion Nacional de la Industria de Cerraduras, Candados, Herrajes y Similares,
A.C., Yale y Comercializadora Dublin, S.A. de C.V. comparecieron para dar respuesta a los requerimientos de
informacién formulados mediante oficios del 20 de abril de 2007.

31. El 7 de mayo de 2007 Ingersoll Rand, S.A. de C.V. y la Administracion Central de Contabilidad y Glosa de la
Secretaria de Hacienda y Crédito Publico, comparecieron para dar respuesta a los requerimientos de informacion
formulados mediante oficios del 20 de abril de 2007.

32. El 8 de mayo de 2007 Rish Mexicana, Manufacturas Tesa y B&D todas S.A. de C.V., B&D Macao,
comparecieron para dar respuesta a los requerimientos de informacion formulados mediante oficios del 20 de abril
de 2007.
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33. El 11 de mayo de 2007 Onity Industrial, S.A. de C.V. compareci6 para dar respuesta al requerimiento de
informacién formulado mediante oficio del 20 de abril de 2007.
34. El 14 de mayo de 2007 Imperial Security México, S.A. de C.V. compareci6 para dar respuesta al requerimiento
de informacion formulado mediante oficio del 20 de abril de 2007.
35. El 15 de mayo de 2007 Ashinco de México, S. de R.L. de C.V. compareci6 para dar respuesta al requerimiento
de informacion formulado mediante oficio del 20 de abril de 2007.
36. El 18 de mayo de 2007 Acco Mexicana, S.A. de C.V. comparecio para dar respuesta al requerimiento de
informacién formulado mediante oficio del 20 de abril de 2007.
37. El 22 de mayo de 2007 Herralum Industrial, S.A. de C.V. compareci6 para dar respuesta al requerimiento de
informacién formulado mediante oficio del 20 de abril de 2007.
38. El 24 de mayo de 2007 Leiser, S. de R.L. de C.V. compareci6 para dar respuesta al requerimiento de informacion
formulado mediante oficio del 20 de abril de 2007.
39. El 29 de mayo de 2007 Imperial Security México, S.A. de C.V. compareci6 para dar respuesta al requerimiento
de informacion formulado mediante oficio del 20 de abril de 2007.
40. El 31 de mayo de 2007 Jackson Corporation México, S.A. de C.V. compareci6 para dar respuesta al
requerimiento de informacién formulado mediante oficio del 20 de abril de 2007.
41. El 1 de junio de 2007 Futura Industrial, S.A. de C.V. compareci6 para dar respuesta al requerimiento de
informacién formulado mediante oficio del 20 de abril de 2007.
42. EI 5 de junio de 2007 la Delegacion Federal Mexicana de la Secretaria compareci6 para dar respuesta al
requerimiento de informacién formulado mediante oficio del 20 de abril de 2007.
43. El 26 de junio de 2007 la Administracion Central de Contabilidad y Glosa de la Secretaria de Hacienda y Crédito
Puablico compareci6 para dar respuesta al requerimiento de informacion formulado mediante oficio del 20 de abril de
2007.
44. Se tienen por hechas las manifestaciones de las partes, sin que sea necesaria su transcripcion, de conformidad
con la siguiente tesis de jurisprudencia de los Tribunales Colegiados de Circuito que, por analogia, sirve de apoyo:

CONCEPTOS DE VIOLACION. EL JUEZ NO ESTA OBLIGADO A TRANSCRIBIRLOS. El hecho

de que el Juez Federal no transcriba en su fallo los conceptos de violacion expresados en la

demanda, no implica que haya infringido disposiciones de la Ley de Amparo, a la cual sujeta su

actuacion, pues no hay precepto alguno que establezca la obligacion de llevar a cabo tal

transcripcion; ademas de que dicha omision no deja en estado de indefension al quejoso, dado

que no se le priva de la oportunidad para recurrir la resolucién y alegar lo que estime pertinente

para demostrar, en su caso, la ilegalidad de la misma. (Novena época, Seminario Judicial de la

Federacion y su Gaceta VII, Abril de 1998, Pag. 599, Tesis VI.20.J129).
Acuerdo celebrado entre México y China
45. El 1 de junio de 2008 se firm6 el Acuerdo entre México y China. Este Acuerdo es un tratado internacional de
conformidad con el articulo 2, fraccion | de la Ley sobre la Celebracion de Tratados. Lo suscribi6 el entonces
Secretario de Economia, con los plenos poderes que el Presidente le otorgd para ese efecto en términos del articulo
3 de la misma ley. De conformidad con las atribuciones que le confiere el articulo 76 constitucional en su fraccion I,
el 20 de junio de 2008 el Senado lo aprobd, segun consta en el Decreto publicado en el DOF el 8 de octubre de 2008.
En cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 3, numeral 2 del Acuerdo entre México y Chinay 5 de la Ley sobre la
Celebracion de Tratados, el 30 de junio y 10 de octubre de 2008 China y México, respectivamente, intercambiaron
notas diplométicas mediante las cuales se notificaron la conclusion de los procedimientos legales necesarios para
que el Acuerdo entre en vigor. En cumplimiento del segundo pérrafo del articulo 4 de la Ley sobre la Celebracién de
Tratados, el 13 de octubre de 2008 se publicé en el DOF el Decreto de Promulgacion del Acuerdo entre México y
China.
46. El Acuerdo establece la obligacién de México de eliminar todas las medidas antidumping que mantiene sobre las
importaciones de productos originarios de China clasificados en las fracciones arancelarias listadas en sus anexos 1
y 2. Las cerraduras de pomo o perilla objeto de este procedimiento estén incluidos en el anexo 1.
Solicitud de suspension del procedimiento
47. El 3 de abril de 2008 Yale solicité que no se publicara la resolucion preliminar y se suspenda el procedimiento,
hasta el momento en que se determine de manera oficial el resultado de la negociacién que México viene
desarrollando con China.
48. La Secretaria notifico a todas las partes interesadas la solicitud de suspension presentada, otorgandoles un
plazo de cuatro dias para que se pronunciaran al respecto.
Argumentos de las partes sobre la suspensién del procedimiento
49. El 26 de junio de 2008 B&D y B&D Macao comparecieron para manifestar que la solicitud de suspension de Yale
se refiere a un procedimiento distinto al que nos ocupay, por lo tanto, no se pronunciarian al respecto.
Manifestaciones sobre el Acuerdo entre México y China y la vigencia de las cuotas compensatorias
50. Los sectores productivos manifestaron publicamente su opinion sobre el Acuerdo entre México y China. Por tal
motivo, el 7 de octubre de 2008 se requirié a la Direccién General de Industrias Bésicas, que fue el area encargada
de discutir los términos de la negociacion y el Acuerdo con ellos, copia de los escritos presentados por la produccion
nacional sobre su posicién frente al Acuerdo.
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51. En respuesta al requerimiento formulado, el 8 de octubre de 2008 se obtuvo copia de los escritos sobre la
posicion de las empresas frente a la negociacion del Acuerdo entre México y China. Los escritos se integraron en el
expediente administrativo correspondiente.
Opinién de la Comision de Comercio Exterior
52. Declarada la conclusion del procedimiento de mérito, con fundamento en los articulos 68 parrafo tercero de la
LCE y 16 fraccion Xl del Reglamento Interior de la Secretaria Economia (RISE), el 15 de septiembre de 2008 la
Secretaria presento el proyecto de resolucion que concluye el procedimiento ante la Comision de Comercio Exterior.
En sesion del 25 de septiembre de 2008 el Secretario Técnico de la Comisién de Comercio Exterior, una vez
constado que habia quérum en los términos del articulo 6 del Reglamento de la Ley de Comercio Exterior (RLCE),
procediod a celebrar la sesion de conformidad con el orden del dia. Se concedio el uso de la palabra al representante
de la UPCI, con el objeto de que expusiera de manera oral el proyecto de resolucion que concluye el presente
procedimiento administrativo, que previamente remitié a esa Comision para que lo hiciera llegar a sus miembros, con
el fin de que en esta sesion emitieran sus comentarios. El Secretario Técnico de la Comision pregunto a los
asistentes si tenian alguna observacion. Ninguno tuvo comentarios al proyecto referido. Se sometio6 el asunto a
votacion. Los integrantes de la Comision se pronunciaron favorablemente por unanimidad de votos.
CONSIDERANDO
Competencia
53. La Secretaria es competente para emitir la presente Resolucion conforme a lo dispuesto en los articulos 16 y 34
fracciones V y XXXl de la Ley Orgéanica de la Administracién Pablica Federal; 2, 5 fraccion VII, y 57 fraccion Il de la
LCE; 9 fraccion V de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo de aplicacion supletoria; 1, 2, 4, 11,
12 y 16 fracciones | y V del Reglamento Interior de la Secretaria de Economia.
Legislacion aplicable
54. La legislacion aplicable es la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, la Ley de Comercio Exterior
y su Reglamento, el Cadigo Fiscal de la Federacion y su Reglamento, la Ley Federal de Procedimiento Contencioso
Administrativo, el Cédigo Federal de Procedimientos Civiles —estos cuatro ultimos de aplicacion supletoria—, el 20. de
la Ley sobre la Celebracion de Tratados, el Acuerdo entre el Gobierno de los Estados Unidos Mexicanos y el
Gobierno de la Republica Popular China en Materia de Medidas de Remedio Comercial publicado en el DOF el 13
de octubre de 2008, el Acuerdo Antidumping, el Acuerdo de Marrakech por el que se establece la Organizacion
Mundial del Comercio publicado en el DOF el 30 de diciembre de 1994, en relacién con el Protocolo de Adhesion de
la Republica Popular China a la Organizacion Mundial del Comercio publicado en el DOF el 15 de agosto de 2007 y
la Convencion de Viena sobre el Derecho de los Tratados publicada en el DOF el 14 de febrero de 1975.
La reserva de México en la Organizacion Mundial del Comercio (OMC)
55. El numeral 17 del Protocolo de Adhesion de la Republica Popular China a la OMC (Protocolo de Adhesion)
sefiala que todas las prohibiciones, restricciones cuantitativas y demas medidas que mantengan los Miembros de la
OMC contra las importaciones procedentes de China de manera incompatible con el Acuerdo de Marrakech por el
que se establece la OMC (Acuerdo sobre la OMC) estan enumeradas en el anexo 7 del mismo Protocolo de
Adhesion. De tal manera, el anexo 7 del Protocolo de Adhesién prevé las reservas sobre medidas incompatibles con
el Acuerdo sobre la OMC, que distintos Miembros de la Organizacion negociaron con China con motivo de su
adhesion a dicha Organizacién. En la parte relativa a México se dispuso que, no obstante toda otra disposicién del
Protocolo de Adhesidn, durante los seis afios siguientes a la adhesion de China, las medidas mantenidas por México
listadas en el anexo referido no se someterian a las disposiciones del Acuerdo sobre OMC ni a las del Protocolo de
Adhesion. La resolucion de la Secretaria a que se refiere el punto 6 de la presente es una de las medidas que
México listé en dicho anexo y, por lo tanto, las resoluciones sefialadas en los puntos 7 A) y 8, al ser consecuencia de
ésta, también quedaron comprendidas en la reserva.
56. La inminente conclusion de la reserva negociada con China justificé plenamente que la Secretaria iniciara de
oficio el procedimiento administrativo; pero lo que motivé la revision de las cuotas compensatorias es la necesidad
de determinar si, a la luz de las disposiciones pertinentes del Acuerdo sobre la OMC, incluidos el Acuerdo
Antidumping y las disposiciones sobre medidas antidumping previstas en el Protocolo de Adhesion, la Secretaria
puede mantenerlas.
Acuerdo celebrado entre México y China
57. Los articulos 1y 2 del Acuerdo entre México y China establecen la obligacion de México de eliminar las medidas
antidumping sobre las importaciones de productos originarios de China clasificados en las fracciones arancelarias
listadas que se relacionan en los anexos 1y 2 del mismo Acuerdo.

Articulo 1 Finalizacion de las medidas antidumping

Tomando en consideracion el hecho que la reserva de México contenida en el Anexo 7 del

Protocolo de Adhesion de China a la OMC (“Anexo 7”) concluyé su vigencia el 11 de diciembre de

2007, México eliminaréa todas las medidas antidumping mantenidas sobre importaciones de

productos originarios de China clasificados en las fracciones arancelarias listadas en el Anexo 7, y

no invocara las disposiciones del Anexo 7 en el futuro para imponer medidas antidumping sobre

bienes originarios de China.

Articulo 2 Eliminacion de las medidas antidumping
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1. México debera, a més tardar el 15 de octubre de 2008, revocar las medidas antidumping

mantenidas sobre bienes originarios de China clasificados en las fracciones arancelarias listadas

en los Anexos 1y 2 de este Acuerdo a través de medios que tengan efectos legales, tales como

Decretos Presidenciales y Decretos Ministeriales.
58. El Acuerdo requiere que México cumpla con esa obligacion a través de medios que tengan efectos legales.
Corresponde hacerlo a través de una resolucion de la Secretaria, que es el medio especifico con efectos legales que
prevé la LCE, de conformidad con su articulo 68. Si bien el Acuerdo entre México y China habla de “Decretos
Presidenciales y Decretos Ministeriales”, se trata de una frase meramente ilustrativa sobre el tipo de instrumentos
legales que tendran que emitirse, considerando que se trata de un tratado celebrado entre dos naciones que no
comparten la misma cultura juridica ni el mismo idioma y, de hecho, que la negociacion del mismo se llevé a cabo
con interpretacion y, en ocasiones, en un tercer idioma (inglés). La disposicion establece claramente que la medida
mediante la cual se implemente el acuerdo tendra los efectos legales de revocar las cuotas compensatorias, de
modo que México cumpla con sus obligaciones internacionales. El propésito de la frase que se comenta es darle
mayor certeza a ambas naciones sobre el tipo de instrumentos que tendran que adoptarse, utilizando como ejemplo
decretos presidenciales o ministeriales, es decir, ordenamientos legales expedidos por el Presidente o a nivel de
Ministro, que, en el caso de México, corresponde a Secretario de Estado.
59. En el orden juridico mexicano, los tratados celebrados por el Presidente —o plenipotenciario, como en el caso
que nos ocupa— Yy aprobados por el Senado son Ley Suprema de la Unidn, de acuerdo con los articulos 76, fraccion
I, 89, fraccion X y 133 constitucionales, y 2, fraccion | de la Ley sobre la Celebracion de Tratados. El articulo 2 de la
LCE establece, ademas, que sus disposiciones “son de orden publico y de aplicacion en toda la Republica, sin
perjuicio de lo dispuesto por los tratados o convenios internacionales de los que México sea parte”.
60. La Secretaria, por lo tanto, esta obligada a cumplir con las obligaciones que asumio el Estado Mexicano por que
asi lo dispone un tratado internacional que es Ley Suprema al igual que la LCE en su articulo 2.
61. En cumplimiento del Acuerdo entre México y China, es procedente eliminar la cuota compensatoria impuesta
sobre las cerraduras de pomo o perilla originarias de China que se clasifica en la fraccién arancelaria 8301.40.01,
incluida en su anexo 1.
Suspensién del procedimiento
62. El 20 de junio de 2008 antes de que la Secretaria resolviera sobre la procedencia de la suspension solicitada el
Senado aprobd el Acuerdo entre México y China, por lo que la suspension, en los términos en los que fue planteada,
quedd sin materia.
Conclusion
63. En cumplimiento del Acuerdo entre México y China, es procedente eliminar la cuota compensatoria a las
cerraduras de pomo o perilla, originarias de China que se clasifican en la fraccién arancelaria 8301.40.01 de la TIGIE
incluida en su anexo 1.
64. No es necesario agotar el procedimiento, en virtud de que, conforme a lo dispuesto en el articulo 2 de la LCE, las
disposiciones de la ley no pueden aplicarse en perijuicio de lo previsto en el Acuerdo entre México y China. Al
eliminarse las cuotas compensatorias, el procedimiento se queda sin materia, por lo que procede darlo por concluido.
Sin embargo, esta Secretaria no prejuzga sobre la presunta existencia de la practica desleal de comercio
internacional en las importaciones de dicha mercancia.
65. De conformidad con el articulo 11.1 del Acuerdo Antidumping, también procede concluir el procedimiento en la
etapa en que se encuentra y eliminar la cuota compensatoria, toda vez que no se justifica la necesidad de
mantenerla, en virtud de que la ANICCHS y el productor nacional compareciente manifestaron a la Secretaria,
mediante las cartas a que se refiere el punto 51, su conformidad con los términos del Acuerdo entre México y China,
que establece la obligacion de revocar la cuota compensatoria. Posteriormente lo reiteraron al solicitar la suspension
del procedimiento mediante el escrito al que se refiere el punto 47. El que hayan manifestado en la solicitud de
suspension del procedimiento que, de aprobar el Senado el Acuerdo entre México y China el procedimiento se
quedaria sin materia, puesto que habria que revocar la cuota compensatoria, también demuestra su conformidad
con los términos de dicho instrumento internacional.
66. Con fundamento en los articulos 1 y 2 del Acuerdo entre México y China, 133 de la Constitucién, 2 de la Ley
sobre la Celebracién de Tratados; 26 y 27 de la Convencién de Viena sobre el Derecho de los Tratados; 2, 5
fracciones VIl de la LCE; 1y 11.1 del Acuerdo Antidumping; 9 fraccién V de la Ley Federal del Procedimiento
Contencioso Administrativo; 16 y 34 fracciones V y XXXI de la Ley Orgéanica de la Administracion Publica Federal, 1,
2,4,11, 12 y 16 fracciones | y V del RISE, es procedente emitir la siguiente:
RESOLUCION
67. Se da por concluido el procedimiento antidumping iniciado mediante publicaciéon en el DOF del 29 de enero de
2007 sin imponer cuota compensatoria y se eliminan las que fueron impuestas mediante la resolucion a que se
refiere el punto 6 de la presente y confirmadas mediante las resoluciones finales sefialadas en los puntos 7, inciso A
y 8 de esta Resolucién, sobre las importaciones de cerraduras de pomo o perilla clasificadas en la fraccion
arancelaria 8301.40.01 de la TIGIE, originarias de China, independientemente del pais de procedencia
68. Notifiquese la presente Resolucion a las partes sefialadas en el punto 9 de esta Resolucion.
69. Comuniquese esta Resolucion a la Administracion General de Aduanas del Servicio de Administracion Tributaria,
para los efectos legales correspondientes.
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70. La presente Resolucion entrara en vigor el 15 octubre de 2008.

71. En su caso, haganse efectivas las garantias presentadas ante la autoridad aduanera correspondiente, por las
importaciones de cerraduras de pomo o perilla, originarias de China, realizadas hasta el dia de la publicacién de la
presente Resolucion, incluido el mismo.

72. Archivese como caso total y definitivamente concluido.

México, D.F., a 13 de octubre de 2008.- El Secretario de Economia, Gerardo Ruiz Mateos.- Rubrica.

RESOL UCION gue concluye el procedimiento derevision dela cuota compensatoriaimpuesta a lasimportaciones de
encendedores de gas, no recar gables, de bolsillo, originarias dela Republica Popular China, independientemente del pais
de procedencia. Dichas mer cancias se clasifican en la fraccién arancelaria 9613.10.01 dela Tarifadela L ey delos
Impuestos Generales de I mportacion y de Exportacion.

Al margen un sello con el Escudo Nacional, que dice: Estados Unidos Mexicanos.- Secretaria de Economia.
RESOLUCION QUE CONCLUYE EL PROCEDIMIENTO DE REVISION DE LA CUOTA COMPENSATORIA
IMPUESTA A LAS IMPORTACIONES DE ENCENDEDORES DE GAS, NO RECARGABLES, DE BOLSILLO,
ORIGINARIAS DE LA REPUBLICA POPULAR CHINA, INDEPENDIENTEMENTE DEL PAIS DE PROCEDENCIA.
DICHAS MERCANCIAS SE CLASIFICAN EN LA FRACCION ARANCELARIA 9613.10.01 DE LA TARIFA DE LA
LEY DE LOS IMPUESTOS GENERALES DE IMPORTACION Y DE EXPORTACION.

Vistos el Acuerdo entre el gobierno de los Estados Unidos Mexicanos y el gobierno de la Republica Popular China
en Materia de Medidas de Remedio Comercial (Acuerdo entre México y China) y el expediente administrativo Rev.
23/07, radicado en la Unidad de Practicas Comerciales Internacionales (UPCI), de la Secretaria de Economia
(Secretaria), se emite la presente Resolucion, de conformidad con los siguientes:

RESULTANDOS

Resolucion definitiva

1. El 14 de mayo de 1999 se publicé en el Diario Oficial de la Federacién (DOF), la resolucién definitiva del
procedimiento de investigacion antidumping sobre las importaciones de encendedores de gas, no recargables, de
bolsillo, clasificadas en la fraccién arancelaria 9613.10.01 de la entonces Tarifa de la Ley del Impuesto General de
Importacién (TIGI), actualmente la Tarifa de la Ley de los Impuestos Generales de Importacion y de Exportacion
(TIGIE), originarias de China, independientemente del pais de procedencia.

Monto de la cuota compensatoria

2. Mediante la resolucion sefialada en el punto 1, se impuso una cuota compensatoria de $0.1232 doélares de los
Estados Unidos de América (ddlares) por pieza a las importaciones de los encendedores descritos en el punto
anterior.

Resolucion final del examen de cuota compensatoria

3. El 1 de julio de 2005 se publicé en el DOF la resolucién final del examen de vigencia de la cuota compensatoria
referida en el punto 2. Se determiné mantenerla por cinco afios mas contados a partir del 14 de mayo de 2004.
Resolucion de inicio de la revision de cuotas compensatorias

4. El 20 de agosto de 2007 se publicé en el DOF la resolucion que declaré de oficio el inicio del procedimiento de
revision de la cuota compensatoria y se convocoé a los productores, importadores, exportadores y cualesquier otras
personas fisicas 0 morales que tuvieran interés juridico en el resultado de la revision, para que comparecieran en el
procedimiento y presentaran los argumentos, informacién y pruebas que estimaran pertinentes.

5. La Secretaria notificé el inicio de la revision al gobierno de China, a través de su embajada en México, asi como a
los importadores y exportadores de que tuvo conocimiento y les corrid traslado de los formularios oficiales, con
objeto de que formularan sus argumentos y presentaran la informacion y pruebas requeridas.

Partes interesadas

6. Las partes de que tiene conocimiento la Secretaria, son las siguientes:

Productor nacional

Tokai de México, S.A. de C.V.

Paseo de los Tamarindos 400-B, pisos 7,8y 9

Colonia Bosques de las Lomas

Delegacién Cuajimalpa

C.P. 05120, México, D.F.

Importadores

Asociacion Nacional de Tiendas de Autoservicio y Departamentales, A.C.

Comercializadora México Americana, S. de R.L. de C.V.

Nueva Wal-Mart de México, S. de R.L. de C.V.

Tiendas Chedraui, S.A. de C.V.

Operadora de Ciudad Juéarez, S.A. de C.V.

Supermercados Internacionales HEB, S.A. de C.V.
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Casa Ley, S.A.de C.V.

Paseo de los Tamarindos 400, Torre B, piso 22

Colonia Bosques de las Lomas

Delegacién Cuajimalpa

C.P. 05120, México, D.F.

Comparecencia de las partes

Productor nacional

7. El 18 de septiembre de 2007, comparecié Tokai de México, S.A. de C.V. (Tokai) para acreditar su legal existencia
y la personalidad de su representante legal.

Importadores

8. El 19 y 26 de septiembre de 2007, comparecieron la Asociacion Nacional de Tiendas de Autoservicio y
Departamentales, A.C.; Suburbia, S.A. de C.V.; Nueva Wal-Mart de México, S. de R.L. de C.V.; Comercializadora
México Americana, S. de R.L. de C.V.; Servicios Comerciales Control, S.A. de C.V.; Woolworth Trading, S.A. de
C.V.; Textilimport, S. de R.L. de C.V.; Supermercados Internacionales HEB, S.A. de C.V.; Coppel, S.A.B. de C.V.;
Tiendas Chedraui, S.A. de C.V.; Operadora de Ciudad Juarez, S.A. de C.V.y Casa Ley, S.A. de C.V. (ANTAD,
Suburbia, Wal-Mart, Comercializadora México Americana, Servicios Comerciales Control, Woolworth Trading,
Textilimport, Supermercados HEB, Coppel, Chedraui, Operadora de Ciudad Juarez y Casa Ley, respectivamente)
para acreditar su legal existencia y la personalidad de su representante legal.

Prérrogas

Respuesta al formulario oficial

9. Mediante oficios del 21 y 24 de septiembre de 2007 la Secretaria otorgd una prérroga de cinco dias a Tokai,
Servicios Comerciales Control y Woolworth Trading para dar respuesta al formulario oficial. El plazo venci6 el 4 de
octubre de 2007.

10. Mediante oficio del 27 de septiembre de 2007 la Secretaria otorgd una prorroga para dar respuesta al formulario
oficial a la ANTAD, Suburbia, Wal-Mart, Comercializadora México Americana, Textilimport, Supermercados HEB,
Coppel, Tiendas Chedraui, Operadora de Ciudad Juarez y Casa Ley, la cual por equidad procesal se hizo extensiva
a todas las partes interesadas en participar en el procedimiento. El plazo vencié6 el 11 de octubre de 2007.
Contraargumentaciones y réplicas

11. Mediante oficios del 5 de octubre de 2007 se notifico a Tokai, al Consejero Econdémico y Comercial de China, a la
ANTAD, Comercializadora México Americana, Wal-Mart, Servicios Comerciales Control, Suburbia, Woolworth
Textilimport, Supermercados HEB, Coppel, Tiendas Chedraui, Operadora de Ciudad Juarez y Casa Ley, el plazo
para presentar sus contraargumentaciones y réplicas que vencié el 23 de octubre de 2007.

Requerimientos de informacion

Partes interesadas

12. Mediante oficio del 10 de diciembre de 2007 se otorgé a Tokai una prorroga por lo que el plazo para dar
respuesta al requerimiento vencio el 10 de enero de 2008.

No partes

13. Mediante oficio del 15 enero de 2008 se otorg6 una prérroga a “No Sabe Fallar” para dar respuesta a los
requerimientos de informacion formulados mediante oficios del 20 de noviembre y 14 de diciembre de 2007.
Respuesta a formularios oficiales y contraargumentaciones

14. El 11 de octubre de 2007 comparecié Tokai para dar respuesta al formulario oficial y el 23 de octubre de 2007
presento sus contraargumentaciones y réplicas.

15. El 11 de octubre de 2007 comparecieron la ANTAD, Comercializadora México Americana, Wal-Mart, Chedraui,
Operadora de Ciudad Juarez, Supermercados HEB, y Casa Ley para dar respuesta al formulario oficial y el 23 de
octubre de 2007 presentaron sus contraargumentaciones y réplicas.

Requerimientos de informacién

16. El 10 de enero de 2008 comparecié Tokai para dar respuesta al requerimiento de informacién formulado el 20 de
noviembre de 2007.

17. El 11 de enero y 24 de marzo de 2008 comparecieron la ANTAD, Comercializadora México Americana, Wal-Mart,
Chedraui, Operadora de Ciudad Juérez, Supermercados HEB y Casa Ley para dar respuesta a los requerimientos
de informacion formulados el 12 de diciembre de 2007 y 14 de marzo de 2008, respectivamente.

18. El 13 de diciembre de 2007 y el 14 de enero de 2008 el Subadministrador de Control Documental del Servicio de
Administracion Tributaria (SAT) dio respuesta al requerimiento de informacién formulado el 21 de noviembre de 2007
al Administrador Central de Contabilidad y Glosa de la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico.

19. EI 3, 4, 17 y 18 de diciembre de 2007 y el 8, 14, 17 y 22 de enero de 2008, comparecieron Mygra, Eximagen,
Flaminaire, Impress Technos, British American Tobacco México, Univox y “No Sabe Fallar” (todas S.A. de C.V.) para
dar respuesta a los requerimientos de informacion formulados el 20 de noviembre y el 14 de diciembre de 2007,
respectivamente.

Otras comparecencias

20. El 27 de septiembre de 2007 comparecio el Consejero Econémico y Comercial de la embajada de China en
México para manifestar que:
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A. No se identifican directa ni indirectamente a los productores, exportadores, comercializadores o
importadores de las mercancias objeto de revision en la resolucién de inicio del procedimiento, ni en el
formulario correspondiente, por lo que resulta practicamente imposible para el gobierno de China trasladar
la notificacion en comento a dichas partes para que éstas puedan hacer valer en tiempo y forma los
derechos que les corresponden conforme a la Ley de Comercio Exterior (LCE), el Reglamento de la Ley de
Comercio Exterior (RLCE) y los principios de debido proceso legal.
B. Solicitar que se identifique y notifique urgentemente a las partes interesadas chinas de las que tenga o
pueda tener conocimiento el gobierno de México a través de los registros de importaciones procedentes de
China.
C. Se extienda el plazo para dar respuesta a los formularios de los exportadores e importadores.
D. El gobierno de China se reserva el derecho a presentar comunicaciones escritas, argumentaciones de
orden legal, aclaraciones sustantivas o de procedimiento, contraargumentaciones o pruebas de cualquier
indole con respecto a cualquier aspecto que afecte sus intereses.
E. La participacién del gobierno de China es sin perjuicio de sus derechos conforme a los tratados
internacionales suscritos con México, asi como con la Organizacion Mundial de Comercio (OMC).
21. Mediante oficio del 22 de octubre de 2007 la Secretaria dio respuesta a las manifestaciones del Consejero
Econdémico y Comercial de la embajada de China en México.
22. El 21 de febrero de 2008 comparecioé Tokai a efecto de manifestar que es ilegal el requerimiento formulado
mediante oficio del 12 de diciembre de 2008, a la ANTAD, Comercializadora México Americana, Wal Mart, Chedraui,
Operadora de Ciudad Juarez, Supermercados HEB y Casa Ley.
23. Se tienen por hechas las manifestaciones de las partes, sin que sea necesaria su transcripcion de conformidad
con la siguiente tesis de jurisprudencia de los Tribunales Colegiados de Circuito que, por analogia, sirve de apoyo:

"CONCEPTOS DE VIOLACION. EL JUEZ NO ESTA OBLIGADO A TRANSCRIBIRLOS. El

hecho de que el Juez Federal no transcriba en su fallo los conceptos de violacion expresados en

la demanda, no implica que haya infringido disposiciones de la Ley de Amparo, a la cual sujeta

su actuacion, pues no hay precepto alguno que establezca la obligacién de llevar a cabo tal

transcripcion; ademas de que dicha omision no deja en estado de indefension al quejoso, dado

que no se le priva de la oportunidad para recurrir la resolucion y alegar lo que estime pertinente

para demostrar, en su caso, la ilegalidad de la misma." (Novena Epoca, Seminario Judicial de la

Federacién y su Gaceta VII, Abril de 1998, p. 599, tesis VI1.20.J129).
Acuerdo celebrado entre México y China
24. El 1 de junio de 2008 se firmé el Acuerdo entre México y China. Este Acuerdo es un tratado internacional de
conformidad con el articulo 2, fraccion | de la Ley sobre la Celebracion de Tratados. Lo suscribié el entonces
Secretario de Economia, con los plenos poderes que el Presidente le otorgd para ese efecto en términos del articulo
3 de la misma ley. De conformidad con las atribuciones que le confiere el articulo 76 constitucional en su fraccion |,
el 20 de junio de 2008 el Senado de la Republica lo aprobd, segin consta en el Decreto publicado en el DOF el 8 de
octubre de 2008. En cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 3, numeral 2 del Acuerdo entre México y Chinay 5
de la Ley sobre la Celebracién de Tratados, el 30 de junio y 10 de octubre de 2008 China y México, respectivamente,
intercambiaron notas diplomaticas mediante las cuales se notificaron la conclusion de los procedimientos legales
necesarios para que el Acuerdo entre en vigor. En cumplimiento del segundo parrafo del articulo 4 de la Ley sobre la
Celebracion de Tratados, el 13 de octubre de 2008 se public6 en el DOF el Decreto de Promulgacion del Acuerdo
entre México y China.
25. El Acuerdo entre México y China establece la obligacion de México de eliminar todas las medidas antidumping
que mantiene sobre las importaciones de encendedores de gas, no recargables, de bolsillo clasificados en la
fraccion arancelaria 9613.10.01 de la TIGIE.
Solicitud de suspension del procedimiento
26. El 20 de junio de 2008 Tokai solicitd, que, en virtud de la firma del Acuerdo, se suspendiera el procedimiento de
revision de mérito, hasta que el Senado de la Republica emitiera su dictamen sobre el tratado, puesto que, en caso
de aprobarlo procederia a la eliminacion de las cuotas compensatorias, de modo que la tramitacién del
procedimiento de revision resultaria innecesaria.
27. La Secretaria notificé a todas las partes interesadas la solicitud de suspension. Les otorg6 un plazo de cinco dias
habiles para que se pronunciaran al respecto.
Argumentos de las partes sobre la suspension del procedimiento
28. Mediante escrito recibido el 25 de junio de 2008, comparecieron la ANTAD, Comercializadora México Americana,
Wal-Mart, Chedraui, Operadora Ciudad Juérez, Supermercados HEB y Casa Ley. Argumentaron que:

A. El Acuerdo entre México y China mantiene medidas de transicién equivalentes a las medidas antidumping
en vigor, sin que se haya verificado, conforme a la legislacién nacional e internacional, especificamente a
las reglas de la OMC que los productos chinos efectivamente incurren en practicas desleales de comercio.

B. Si las medidas antidumping iban a ser sustituidas, para que crear una expectativa legitima a los
importadores, a través de las revisiones iniciadas de oficio.
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C. La produccion nacional toma en consideracion la aprobacion en el Senado del Acuerdo entre México y
China para tratar de justificar la procedencia de suspender el procedimiento de revision, en términos de los
articulos 366 y 367 del CFPC, sin embargo no se toma en consideracion los siguientes aspectos:

i El 20 de junio de 2008, al ser aprobado el Acuerdo entre México y China por el Senado, se actualiz6 la
condicion establecida por la produccién nacional para solicitar la suspension del procedimiento. En consecuencia, la
autoridad investigadora no cuenta con justificacion alguna para suspender el procedimiento de revision.

ii. El Acuerdo entre México y China tendré un efecto directo en el procedimiento hasta en tanto, el Ejecutivo
ordene su publicacion en el DOF y se emita un decreto presidencial o ministerial por el cual se eliminen las cuotas
compensatorias impuestas.

iii. El procedimiento de revisidn se encuentra sujeto a plazos y términos que establece la LCE y el RLCE, por
lo que la Secretaria esta obligada a continuar con el procedimiento hasta su conclusion.

iv. El procedimiento de revisién de cuotas compensatorias de conformidad con los articulos 57 fraccion Il y 68
de la LCE, no es un procedimiento susceptible de suspension, dicho procedimiento debe concluirse mediante la
emision de una resolucién preliminar o final correspondiente, a través de las cuales se confirmen, modifiquen o
revoquen las cuotas compensatorias definitivas impuestas.

D. La produccion nacional fundamenta su solicitud de suspension del procedimiento en el articulo 366 del
CFPC, el cual consideran supletorio de la LCE.

i Del articulo 85 de la LCE se desprende que a falta de disposicién expresa en esta ley se podréa aplicar
supletoriamente la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo (LFPCA), a la que le aplica
supletoriamente el CFPC.

ii. La figura de suspension del proceso establecida en el articulo 366 del CFPC no le es aplicable
supletoriamente a la LFPCA en virtud de que dicha figura no se encuentra regulada en esta ultima.

iii. La condicion indispensable para la operacion de la supletoriedad de una norma radica en que la figura
“suspension del proceso” se halle contemplada en el ordenamiento a suplir, en este caso, la LCE. Los
procedimientos en materia de practicas desleales de comercio internacional se pueden concluir a través de
resoluciones preliminares o finales, de conformidad con los articulos 57, fraccion Ill y 59, fraccién 11l de la LCE.

E. La suspension regulada por el articulo 366 del CFPC se refiere a cuestiones prejudiciales, entendidas como
aquellas que por tratarse de una materia diversa a la del objeto del proceso, deben ser resueltas por un
juez o Tribunal diverso del que conoce la causa principal, por lo que se traduce en un proceso conexo de
caracter autbnomo respecto del principal.

F. La suspension referida es una institucion eminentemente civil, la cual, juridicamente, no puede trasladarse
al supuesto propuesto por la produccion nacional, ya que se trata de actos de naturaleza distinta.

G. “La resolucion en otro negocio” a que se refiere dicha disposicion, debe ser emitida por el juez o tribunal,
entendidos como una: “Persona designada por el Estado para administrar justicia, dotada de jurisdicciéon
para decidir litigios.”

H. Por tanto, la deliberacion, votacién, y en su caso, la aprobacion del Acuerdo entre México y China ante el
Senado constituye un acto legislativo y de ninguna manera una resolucion judicial. En consecuencia el
pronunciamiento del Senado respecto del Acuerdo entre México y China, de ninguna manera constituye un
prerrequisito para que las partes sigan actuando conforme a su derecho conviene en el procedimiento de
revision.

La revision antidumping constituye un procedimiento administrativo seguido en forma de juicio, el cual debe
sustanciarse forzosamente en los términos y plazos establecidos por la ley, de lo contrario se estaria
retrasando el procedimiento en perjuicio de las empresas.

J. De concederse la suspension se afectarian los plazos y términos establecidos por el Acuerdo relativo a la
Aplicacion del Articulo VI del Acuerdo General sobre Aranceles Aduaneros y Comercio de 1994 (Acuerdo
Antidumping) y la LCE para la conclusién del procedimiento de revision.

Manifestaciones sobre el Acuerdo entre México y China y la vigencia de las cuotas compensatorias

29. Los sectores productivos manifestaron publicamente su opinion sobre el Acuerdo entre México y China. Por tal
motivo, el 7 de octubre de 2008 se requirié a la Direccién General de Industrias Bésicas, que fue el area encargada
de discutir los términos de la negociacion y el Acuerdo con ellos, copia de los escritos presentados por la produccion
nacional sobre su posicién frente al Acuerdo.

30. En respuesta al requerimiento formulado, el 8 de octubre de 2008 se obtuvo copia de los escritos sobre la
posicion de las empresas frente a la negociacion del Acuerdo entre México y China. Los escritos se integraron en el
expediente administrativo correspondiente.

31. El 8 de octubre de 2008 Tokai manifesté su conformidad con la eliminacion de la cuota compensatoria impuesta
a los encendedores de gas, no recargables, de bolsillo, en virtud del Acuerdo entre México y China.

Opinién de la Comisién de Comercio Exterior

32. Declarada la conclusion del procedimiento de mérito, con fundamento en los articulos 68 parrafo tercero de la
LCE y 16, fraccién Xl del Reglamento Interior de la Secretaria de Economia (RISE), el 15 de septiembre de 2008 la
Secretaria presento ante la Comision de Comercio Exterior el proyecto de resolucién que concluye el procedimiento.
En sesion del 25 de septiembre de 2008, el Secretario Técnico de la Comisién de Comercio Exterior, una vez que
constato que habia quérum en los términos del articulo 6 del RLCE, procedi6 a celebrar la sesion de conformidad
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con el orden del dia. Se concedi6 el uso de la palabra al representante de la UPCI, con el objeto de que expusiera
de manera oral el proyecto de resolucién que concluye el presente procedimiento administrativo, que previamente
remiti6 a esa Comisién para que lo hiciera llegar a sus miembros, con el fin de que en esta sesién emitieran sus
comentarios. El Secretario Técnico de la Comision pregunt6 a los asistentes si tenian alguna observacion. Ninguno
tuvo comentarios al proyecto referido. Se someti6 el asunto a votacion. Los integrantes de la Comision se
pronunciaron favorablemente por unanimidad de votos.
CONSIDERANDO
Competencia
33. La Secretaria de Economia es competente para emitir la presente Resolucién conforme a lo dispuesto en los
articulos 16 y 34, fracciones V y XXXI de la Ley Organica de la Administracion Publica Federal (LOAPF); 2, 5
fraccion VIl 'y 68 de la Ley de Comercio Exterior; 9, fraccion V de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso
Administrativo de aplicacién supletoria; y 1, 2, 4, 11, 12 y 16 fracciones | y V del Reglamento Interior de la Secretaria
de Economia.
Legislacion aplicable
34. Lalegislacion aplicable es la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, la Ley de Comercio Exterior
y su Reglamento, el Cédigo Fiscal de la Federacién y su Reglamento, la Ley Federal de Procedimiento Contencioso
Administrativo, el Cédigo Federal de Procedimientos Civiles —estos cuatro Ultimos de aplicacion supletoria—, Ley
sobre la Celebracion de Tratados, el Acuerdo entre el Gobierno de los Estados Unidos Mexicanos y el Gobierno de
la Republica Popular China en Materia de Medidas de Remedio Comercial publicado en el DOF el 13 de octubre de
2008, el Acuerdo relativo a la Aplicacion del Articulo VI del Acuerdo General sobre Aranceles Aduaneros y Comercio
de 1994, el Acuerdo de Marrakech por el que se establece la Organizacion Mundial del Comercio publicado en el
DOF el 30 de diciembre de 1994, en relacion con el Protocolo de Adhesion de la Republica Popular China a la
Organizacion Mundial del Comercio publicado en el DOF el 15 de agosto de 2007 y la Convencién de Viena sobre el
Derecho de los Tratados publicada en el DOF el 14 de febrero de 1975.
La Reserva de México en la OMC
35. El numeral 17 del Protocolo de Adhesion sefala que todas las prohibiciones, restricciones cuantitativas y demas
medidas que mantengan los Miembros de la OMC contra las importaciones procedentes de China de manera
incompatible con el Acuerdo sobre la OMC, estan enumeradas en el anexo 7 de dicho Protocolo. De tal manera, el
Protocolo de Adhesidn reconoce expresamente que diversas medidas antidumping que la Secretaria adopto antes
de que China se adhiriera a esa organizacion internacional son incompatibles con las disposiciones del Acuerdo
sobre la OMC, incluido el Acuerdo Antidumping, a partir de que la adhesién se hizo efectiva.
36. El anexo 7 del Protocolo de Adhesion establece las reservas que los distintos Miembros de la OMC adoptaron en
relacion con las importaciones de bienes de China. Las reservas permiten que México —entre otros Miembros de la
OMC— mantenga ciertas medidas antidumping, no obstante que el Protocolo de Adhesién dispone expresamente
que son incompatibles con el Acuerdo sobre la OMC. En la parte relativa a México, el anexo 7 dispuso que, no
obstante toda otra disposicién del Protocolo de Adhesion, durante los seis afios siguientes a la adhesion de China a
la Organizacién, las medidas mantenidas por México y que fueron especificamente listadas no se someterian a las
disposiciones en materia antidumping del Acuerdo sobre la OMC ni a las del Protocolo de Adhesion.
37. La inminente conclusion de la reserva negociada con China justificé plenamente que la Secretaria iniciara de
oficio el procedimiento administrativo; pero lo que motivé la revision de las cuotas compensatorias es la necesidad
de determinar si, a la luz de las disposiciones pertinentes del Acuerdo sobre la OMC, incluidos el Acuerdo
Antidumping y las disposiciones sobre medidas antidumping previstas en el Protocolo de Adhesién, la Secretaria
puede mantenerlas.
Acuerdo celebrado entre México y China
38. Los articulos 1y 2 del Acuerdo entre México y China establecen la obligacién de México de eliminar las medidas
antidumping sobre las importaciones de productos originarios de China clasificados en las fracciones arancelarias
listadas que se relacionan en los anexos 1y 2 del mismo Acuerdo.

Articulo 1 Finalizacion de las medidas antidumping

Tomando en consideracion el hecho que la reserva de México contenida en el anexo 7 del

Protocolo de Adhesion de China a la OMC (anexo 7) concluy6 su vigencia el 11 de diciembre de

2007, México eliminaréa todas las medidas antidumping mantenidas sobre importaciones de

productos originarios de China clasificados en las fracciones arancelarias listadas en el anexo 7,

y no invocard las disposiciones del anexo 7 en el futuro para imponer medidas antidumping

sobre bienes originarios de China.

Articulo 2 Eliminacion de las medidas antidumping

1. México debera, a mas tardar el 15 de octubre de 2008, revocar las medidas antidumping

mantenidas sobre bienes originarios de China clasificados en las fracciones arancelarias

listadas en los anexos 1y 2 de este Acuerdo a través de medios que tengan efectos legales,

tales como Decretos Presidenciales y Decretos Ministeriales.

39. El Acuerdo entre México y China requiere que México cumpla con esa obligacion a través de medios que tengan
efectos legales. Corresponde hacerlo a través de una resolucién de la Secretaria, que es el medio especifico con
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efectos legales que prevé la LCE, de conformidad con su articulo 68. Si bien el Acuerdo entre México y China habla
de “Decretos Presidenciales y Decretos Ministeriales”, se trata de una frase meramente ilustrativa sobre el tipo de
instrumentos legales que tendran que emitirse, considerando que se trata de un tratado celebrado entre dos
naciones que no comparten la misma cultura juridica ni el mismo idioma y, de hecho, que la negociacién del mismo
se llevd a cabo con interpretacién y, en ocasiones en un tercer idioma (inglés). La disposicion establece claramente
que la medida mediante la cual se implemente el acuerdo tendra los efectos legales de revocar las cuotas
compensatorias, de modo que México cumpla con sus obligaciones internacionales. El propdsito de la frase que se
comenta es darle mayor certeza a ambas naciones sobre el tipo de instrumentos que tendran que adoptarse,
utilizando como ejemplo decretos presidenciales o ministeriales, es decir, ordenamientos legales expedidos por el
Presidente o a nivel de Ministro, que, en el caso de México, corresponde a Secretario de Estado.

40. En el orden juridico mexicano, los tratados celebrados por el Presidente —o plenipotenciario, como en el caso
que nos ocupa— Y aprobados por el Senado son Ley Suprema de la Unidn, de acuerdo con los articulos 76, fraccion
1, 89 fraccion X'y 133 constitucionales, y 2, fraccion | de la Ley sobre la Celebracion de Tratados. El articulo 2 de la
LCE establece, ademas, que sus disposiciones “son de orden publico y de aplicacion en toda la Republica, sin
perjuicio de lo dispuesto por los tratados o convenios internacionales de los que México sea parte”.

41. La Secretaria, por lo tanto, esta obligada a cumplir con las obligaciones que asumi6 el Estado Mexicano por que
asi lo dispone un tratado internacional que es Ley Suprema al igual que la LCE en su articulo 2.

Suspension del procedimiento

42. El 20 de junio de 2008, antes de que la Secretaria resolviera sobre la procedencia de la suspension solicitada, el
Senado de la Republica aprobé el Acuerdo entre México y China, por lo que la suspension, en los términos en los
que fue planteada, quedo sin materia.

Conclusion

43. En cumplimiento del Acuerdo entre México y China, es procedente eliminar las cuotas compensatorias sobre los
encendedores de gas, no recargables, de bolsillo, originarios de China que se clasifican en la fraccién arancelaria
9613.10.01 de la TIGIE.

44. No es necesario agotar la revision, en virtud de que, conforme a lo dispuesto en el articulo 2 de la LCE, las
disposiciones de la ley no pueden aplicarse en perjuicio de lo previsto en el Acuerdo entre México y China. Al
eliminarse las cuotas compensatorias, el procedimiento de revision se queda sin materia, por lo que procede darlo
por concluido. Sin embargo, esta Secretaria ho prejuzga sobre la presunta existencia de la practica desleal de
comercio internacional en las importaciones de dicha mercancia.

45. De conformidad con el articulo 11.1 del Acuerdo Antidumping, también procede concluir el procedimiento en la
etapa en que se encuentra y eliminar la cuota compensatoria, toda vez que no se justifica la necesidad de
mantenerla, en virtud de que Tokai manifesté a la Secretaria, mediante escritos a que se refieren los puntos 29 y 30,
su conformidad con los términos del Acuerdo entre México y China, que establece la obligacion de revocar las
cuotas compensatorias. Posteriormente lo reiteré al solicitar la suspension del procedimiento mediante el escrito al
que se refiere el punto 26. El que hayan manifestado en la solicitud de suspensién del procedimiento que, de
aprobar el Senado el Acuerdo entre México y China el procedimiento se quedaria sin materia, puesto que habria que
revocar la cuota compensatoria, también demuestra su conformidad con los términos de dicho instrumento
internacional. Finalmente, mediante el escrito a que se refiere el punto 31, Tokai manifestd su conformidad con la
eliminacién de la cuota compensatoria impuesta a los encendedores de gas, no recargables, de bolsillo, en virtud de
la entrada en vigor del Acuerdo entre México y China.

46. Con fundamento en los articulos 1 y 2 del Acuerdo entre México y China; 133 de la Constitucion; 2 de la Ley
sobre la Celebracién de Tratados; 26 y 27 de la Convencion de Viena sobre el Derecho de los Tratados; 2, 5,
fraccion VIl 'y 68 parrafo tercero de la LCE; 1, 11.1 y 11.2 del Acuerdo Antidumping; 9, fraccion V de la LFPCA; 16 y
34 fracciones V y XXXI de la LOAPF; 1, 2, 4, 11, 12 y 16 fracciones | y V del RISE; es procedente emitir la siguiente:
RESOLUCION

47. Se da por concluido el procedimiento de revision iniciado mediante publicacion en el DOF del 20 de agosto de
2007 y se revoca la cuota compensatoria sobre las importaciones de encendedores de gas, no recargables, de
bolsillo, originarias de China, independientemente del pais de procedencia, impuestas en la resolucién a que se
refiere el punto 1 de la presente Resolucién y confirmada mediante la resolucion final sefialada en el punto 3 de esta
Resolucion. Los encendedores a los que se les elimina la cuota compensatoria se clasifican en la fraccion
arancelaria 9613.10.01 de la TIGIE.

48. Notifiquese la presente Resolucion a las partes sefialadas en el punto 6.

49. Comuniquese esta Resolucion a la Administracion General de Aduanas del Servicio de Administracion Tributaria,
para los efectos legales correspondientes.

50. La presente Resolucién entrara en vigor el 15 de octubre de 2008.

51. Procédase a hacer efectivas las garantias presentadas ante la autoridad aduanera correspondiente, por las
importaciones realizadas en el periodo comprendido del 20 de agosto de 2007 hasta el 14 de octubre de 2008, en
los términos del articulo 102 del RLCE.

52. Archivese como caso total y definitivamente concluido.

México, D.F., a 13 de octubre de 2008.- El Secretario de Economia, Gerardo Ruiz Mateos.- Rubrica.
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RESOL UCION queconcluye & procedimiento derevisién de las cuotas compensatoriasimpuestas a lasimportaciones de
herramientasoriginarias dela Republica Popular China, independientemente del pais de procedencia. Dichas mer cancias
se clasifican en lasfracciones arancelarias 8201.10.99, 8201.20.99, 8201.30.99, 8201.60.01, 8203.10.01, 8203.10.99,
8203.20.99, 8204.11.01, 8204.11.99, 8204.12.99, 8204.20.01, 8204.20.99, 8205.20.01, 8205.30.99, 8205.40.99, 8205.59.02,
8205.59.04, 8205.59.06, 8205.59.18, 8205.59.19, 8205.70.01, 8205.70.02, 8205.70.99 y 8206.00.01 dela Tarifadela L ey de
los Impuestos Generales de mportaciéon y de Exportacion.

Al margen un sello con el Escudo Nacional, que dice: Estados Unidos Mexicanos.- Secretaria de Economia.
RESOLUCION QUE CONCLUYE EL PROCEDIMIENTO DE REVISION DE LAS CUOTAS COMPENSATORIAS
IMPUESTAS A LAS IMPORTACIONES DE HERRAMIENTAS ORIGINARIAS DE LA REPUBLICA POPULAR CHINA,
INDEPENDIENTEMENTE DEL PAIS DE PROCEDENCIA. DICHAS MERCANCIAS SE CLASIFICAN EN LAS
FRACCIONES ARANCELARIAS 8201.10.99, 8201.20.99, 8201.30.99, 8201.60.01, 8203.10.01, 8203.10.99,
8203.20.99, 8204.11.01, 8204.11.99, 8204.12.99, 8204.20.01, 8204.20.99, 8205.20.01, 8205.30.99, 8205.40.99,
8205.59.02, 8205.59.04, 8205.59.06, 8205.59.18, 8205.59.19, 8205.70.01, 8205.70.02, 8205.70.99 Y 8206.00.01 DE
LA TARIFA DE LA LEY DE LOS IMPUESTOS GENERALES DE IMPORTACION Y DE EXPORTACION.
Vistos el Acuerdo entre el Gobierno de los Estados Unidos Mexicanos y el Gobierno de la Republica Popular China
en Materia de Medidas de Remedio Comercial (Acuerdo entre México y China) y el expediente administrativo Rev.
27/07, radicado en la Unidad de Practicas Comerciales Internacionales (UPCI), de la Secretaria de Economia
(Secretaria), se emite la presente Resolucion, de conformidad con los siguientes:
RESULTANDOS
Resolucion definitiva
1. El 11 de noviembre de 1994 se publicé en el Diario Oficial de la Federacion (DOF), la resolucion definitiva de la
investigacion antidumping sobre las importaciones de herramientas, clasificadas en diversas fracciones arancelarias
de las partidas 8201, 8203, 8204, 8205 y 8206 de la entonces Tarifa de la Ley del Impuesto General de Importacién
(TIGI), actualmente Tarifa de la Ley de los Impuestos Generales de Importacion y de Exportacion (TIGIE), originarias
de China, independientemente del pais de procedencia.
Monto de la cuota compensatoria
2. Mediante la resolucion sefialada en el punto 1, la Secretaria impuso una cuota compensatoria definitiva de 312
por ciento a las importaciones de herramientas originarias de China, clasificadas en diversas fracciones arancelarias
de las partidas 8201, 8203, 8204, 8205 y 8206 de la TIGI.
Revision
3. El 14 de noviembre de 1998 se public6 en el DOF la resolucién final de la revision a la resolucién sefialada en el
punto 1. Se eliminé la cuota compensatoria definitiva Gnicamente para las importaciones de herramientas
clasificadas en las fracciones arancelarias 8205.51.01, 8205.51.99, 8205.59.17, 8205.59.20 y 8205.60.99 de la
entonces TIGI, confirmandose para todas las demas.
Coberturas de producto
4. El 13 de septiembre de 2002 se publicé en el DOF la resolucion final del procedimiento administrativo de
cobertura de producto. La Secretaria determin6 que no se encuentran sujetos al pago de la cuota compensatoria los
siguientes productos:

A.  "Multiherramienta” en acero clasificada en la fraccion arancelaria 8203.20.01 de la TIGIE.

B. Herramienta con hoja y espiga forjada de una sola pieza, denominada formon clasificada en la fraccion
arancelaria 8205.30.99 de la TIGIE.
Remachadora con cabeza de aluminio, boquillas intercambiables, con remaches clasificada en la fraccion
arancelaria 8205.59.12 de la TIGIE.
Pinzas industriales de presion clasificadas en la fraccién arancelaria 8203.20.01 de la TIGIE.
Prensas forjadas en acero para trabajo pesado (uso industrial y carpinteria) clasificadas en la fraccion
arancelaria 8205.70.02 de la TIGIE.
5. El 2 de octubre de 2003 se publicé en el DOF la resolucién final del procedimiento administrativo de cobertura de
producto. La Secretaria determiné que no se encuentran sujetas al pago de la cuota compensatoria las
importaciones de centros de proyectos y prensa portatil workmate, modelo WM125, marca Black & Decker
denominada “Multichambas” clasificada en la fraccién arancelaria 8205.70.99 de la TIGIE.
6. El 18 y 23 de noviembre de 2005 se publicaron en el DOF las resoluciones finales de los procedimientos
administrativos de cobertura de producto, mediante las cuales la Secretaria resolvié confirmar la cuota
compensatoria impuesta a las herramientas objeto de los mismos.
Resolucion final del examen de cuota compensatoria
7. El 16 de noviembre de 2005 se publico en el DOF la resolucién final del examen de vigencia de la cuota
compensatoria sefialada en el punto 2. Se determind mantener la cuota compensatoria Unicamente para las
herramientas originarias de China clasificadas en las fracciones arancelarias 8201.10.99, 8201.20.99, 8201.30.99,
8201.60.01, 8203.10.01, 8203.10.99, 8203.20.01 (actualmente 8203.20.99), 8204.11.01, 8204.11.99, 8204.12.99,

mo O
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8204.20.01, 8204.20.99, 8205.20.01, 8205.30.99, 8205.40.99, 8205.59.02, 8205.59.04, 8205.59.06, 8205.59.18,
8205.59.19, 8205.70.01, 8205.70.02, 8205.70.99 y 8206.00.01 de la TIGIE.

Amparo

8. El 12 de mayo de 2006 se public6 en el DOF la resolucién por la que se da cumplimiento a la ejecutoria
pronunciada en el juicio de amparo 1135/2002 promovido por Trading Specialties, S.A. de C.V. (Trading) y al
acuerdo del 17 de abril de 2006 emitido por el Juez Quinto de Distrito en Materia Administrativa en el Distrito Federal.
Mediante esta Resolucion, se revoc6 Unicamente para Trading la cuota compensatoria de 312 por ciento impuesta a
las importaciones de herramientas originarias de China.

Resolucién de inicio de la revision de cuotas compensatorias

9. El 24 de septiembre de 2007 se publicé en el DOF la resolucion que declaré de oficio el inicio del procedimiento
de revision de la cuota compensatoria y a través de la cual se convoco a los productores, importadores,
exportadores y cualesquier otras personas fisicas 0 morales que tuvieran interés juridico en el resultado de la
revision, para que comparecieran en el procedimiento y presentaran los argumentos, informacién y pruebas que
estimaran pertinentes.

10. La Secretaria notifico el inicio de la revision al gobierno de China, a través de su embajada en México, asi como
a los productores nacionales de que tuvo conocimiento y les corri6 traslado de los formularios oficiales, con el objeto
de que formularan sus argumentos y presentaran la informacion y pruebas requeridas.

Partes interesadas

11. Las partes interesadas de que tiene conocimiento la Secretaria, son las siguientes:

Productores nacionales

Truper Herramientas, S.A. de C.V.

Avenida Vasco de Quiroga 2121, 40. piso

Colonia Pefa Blanca Santa Fe

C.P. 01210, en México, Distrito Federal

Urrea Herramientas Profesionales, S.A. de C.V.

Witte Urrea, S.A. de C.V.

Strike Tools, S.A. de C.V.

Herramientas Tultitlan, S.A. de C.V.

Industrias Tamer, S.A. de C.V.

Grupo Industrial Torrillo Hijos, S.A. de C.V.

Paseo de Espafia 90 interior 201 (oficina MTB)

Colonia Lomas Verdes 3a. Seccion

C.P. 53125, en Naucalpan de Juarez, Estado de México

Importadores

Stanley Bostitch, S.A. de C.V.

Herramientas Hecort, S.A. de C.V.

Paseo de Espafia 90 interior 201 (oficina MTB)

Colonia Lomas Verdes 3a. Seccion

C.P. 53125, en Naucalpan de Juarez, Estado de México

Industrias Vermar, S.A. de C.V.

Carretera a Tesistan Km 2.8

Colonia El Tigre

C.P. 45203, en Zapopan, Jalisco

Asociacion Nacional de Tiendas de Autoservicio y Departamentales, A.C.,

Comercializadora México Americana, S. de R.L. de C.V,,

Nueva Wal-Mart de México, S. de R.L. de C.V.,

Operadora de Ciudad Juarez, S.A. de C.V,,

Servicios Home Depot, S.A. de C.V.,

Tiendas Chedraui, S.A. de C.V.,

Gigante, S.A.de C.V.y

Casa Ley, S.A. de C.V.

Paseo de Tamarindos 400, Torre B, piso 22

Colonia Bosques de las Lomas

C.P. 05120, en México, Distrito Federal

Gobierno

Oficina del Consejero Econémico y Comercial de la

Embajada de China en México

Platén 317, Colonia Polanco

C.P. 11560, en México, Distrito Federal

Comparecencia de las partes

Prérrogas

Partes interesadas
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12. El 18 de octubre y 29 de noviembre de 2007 y 11 de febrero de 2008 Truper Herramientas, S.A. de C.V. (Truper)
comparecio para solicitar diversas prorrogas para dar respuesta al formulario oficial, para presentar réplicas y
contraargumentaciones y para dar respuesta a los requerimientos de informacién formulados el 29 y 31 de enero de
2008, respectivamente.

13. El 19 y 26 de octubre y 28 de noviembre de 2007 y 6 y 20 de febrero de 2008 la Asociacion Nacional de Tiendas
de Autoservicio y Departamentales, A.C., Nueva Wal-Mart de México, S. de R.L. de C.V., Comercializadora México
Americana, S. de R.L. de C.V., Tiendas Chedraui, S.A. de C.V., Gigante, S.A. de C.V., Servicios Home Depot, S.A.
de C.V, Casa Ley, S.A. de C.V. y Operadora de Ciudad Juarez, S.A. de C.V. (ANTAD, Wal-Mart, CMA, Chedraui,
Gigante, Home Depot, Casa Ley y de Ciudad Juarez, respectivamente) comparecieron para solicitar diversas
prérrogas para dar respuesta al formulario oficial, para presentar réplicas y contraargumentaciones y para dar
respuesta a los requerimientos de informacion formulados el 30 de enero y 1 de febrero de 2008, respectivamente.
14. El 26 de octubre de 2007 el Consejero Econémico y Comercial de la embajada de China en México comparecié
para solicitar se identifiquen las partes interesadas de las que tenga o pueda tener conocimiento el gobierno de
México y se conceda prérroga para dar respuesta al formulario oficial.

15. El 31 de octubre de 2007 y 8 de febrero de 2008 Industrias Vermar, S.A. de C.V. (Vermar) comparecio para
solicitar prérroga para presentar la respuesta al formulario oficial y para dar respuesta al requerimiento de
informacién formulado el 30 de enero de 2008 respectivamente.

16. ElI 6 y 12 de febrero de 2008 Grupo Industrial Torillo Hijos, S.A. de C.V. (Grupo Torillo) comparecié para solicitar
prérroga para dar respuesta a los requerimientos de informacion formulados el 30 de enero y 5y 7 de febrero de
2008 respectivamente.

17. ElI 8 y 12 de febrero de 2008 Industrias Tamer, S.A. de C.V. (Tamer) comparecid para solicitar prérroga para dar
respuesta a los requerimientos de informacién formulados el 30 de eneroy 1y 7 de febrero de 2008 respectivamente.
18. El 18 de marzo de 2008 Herramientas Hecort, S.A. de C.V. (Hecort) comparecio para solicitar prérroga para dar
respuesta al requerimiento de informacién formulado el 3 de marzo de 2008.

19. El 18 y 26 de marzo de 2008 Urrea Herramientas Profesionales, S.A. de C.V., Witte Urrea, S.A. de C.V. y Strike
Tools, S.A. de C.V. (Urrea, Witte Urrea y Strike Tools, respectivamente) comparecieron para solicitar prorroga para
dar respuesta al requerimiento de informacion formulado el 3 de marzo de 2008.

No partes

20. El 19 y 20 de febrero de 2008 Operadora de Industrial de Herramientas CH, S.A. de C.V., Herramientas IXL, S.A.
de C.V.y Herramientas Boxer, S.A. de C.V. (Herramientas CH, Herramientas IXL y Herramientas Boxer,
respectivamente) comparecieron para solicitar prérrogas para presentar la respuesta al formulario oficial y para dar
respuesta a los requerimientos de informacién formulados el 30 de enero de 2008.

21. El 14 de marzo de 2008, Herramientas VMT, S. de R.L. de C.V. (Herramientas VMT) solicité prérroga para dar
respuesta al requerimiento de informacion formulado por la Secretaria el 3 de marzo de 2008.

22. El 18 de marzo de 2008, Herramientas de Mano el Cuervo, S.A. de C.V. (Herramientas de Mano el Cuervo)
solicitd prérroga para dar respuesta a requerimiento de informacion formulado por la Secretaria el 3 de marzo de
2008.

Respuesta a formularios oficiales

23. El 5 de noviembre de 2007 comparecieron Urrea, Witte Urrea, Strike Tools, Herramientas Tultitlan, S.A. de C.V.y
Stanley Bostitch, S.A. de C.V. (Tultitlan y Stanley Bostitch, respectivamente) para presentar escrito de argumentos y
pruebas.

24. El 23 de noviembre de 2007 comparecié Vermar para presentar escrito de respuesta al formulario oficial.

25. El 9 de noviembre de 2007 comparecié Hecort para presentar escrito de argumentos y pruebas.

26. El 21 de noviembre de 2007 comparecié Tamer para presentar escrito de respuesta al formulario oficial.

27. El 23 de noviembre de 2007 y 8 de enero de 2008 comparecid Truper para presentar escrito de respuesta al
formulario oficial y escrito aclaratorio, respectivamente.

28. El 23 de noviembre de 2007 comparecié Grupo Torillo para presentar escrito de respuesta al formulario oficial.
29. El 23 de noviembre de 2007 comparecieron la ANTAD, Wal-Mart, CMA, Chedraui, Gigante, Home Depot, Casa
Ley y Operadora de Ciudad Juarez para presentar respuesta al formulario oficial.

Contraargumentaciones o réplicas

30. EI 5 de diciembre de 2007 Grupo Torillo, Tamer, Tultitl&n, Stanley Bostitch, Hecort, Urrea, Witte Urrea y Strike
Tools presentaron contraargumentaciones y réplicas a los argumentos presentados por sus contrapartes.

31. El 10 de diciembre de 2007 Truper y la ANTAD, Wal-Mart, CMA, Chedraui, Gigante, Servicios Home Depot,
Casa Ley y Operadora de Ciudad Juarez presentaron contraargumentaciones y réplicas a los argumentos
presentados por sus contrapartes.

Requerimientos de informacion

Partes interesadas

32. El 23 de noviembre de 2007 y 26 de marzo de 2008 Hecort comparecié para dar respuesta a los requerimientos
de informacion formulados el 12 de noviembre de 2007 y 3 de marzo de 2008, respectivamente.

33. El 23 de noviembre de 2007 y 26 y 31 de marzo de 2008 Urrea, Witte Urrea y Strike Tools, comparecieron para
dar respuesta a los requerimientos de informacion formulados el 12 de noviembre de 2007 y 3 de marzo de 2008,
respectivamente.
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34. El 23 de noviembre y 18 de diciembre de 2007 Stanley Bostitch comparecié para dar respuesta al requerimiento
de informacion formulado el 12 de noviembre de 2007.
35. El 23 de noviembre de 2007 y 14 de abril de 2008 TultittAn comparecioé para dar respuesta a los requerimientos
de informacion formulados el 12 de noviembre de 2007 y 7 de abril de 2008.
36. EI 9 de enero y 21 y 28 de febrero de 2008 Grupo Torillo compareci6 para dar respuesta a los requerimientos de
informacién formulados el 19 de diciembre de 2007, 30 de enero y 5, 7 y 26 de febrero de 2008, respectivamente.
37. EI9 de eneroy 21y 28 de febrero de 2008 Tamer comparecid para dar respuesta a los requerimientos de
informacién formulados el 19 de diciembre de 2007, 30 de eneroy 1, 7 y 26 de febrero de 2008, respectivamente.
38. El 18 y 19 de febrero y 5 de marzo de 2008 Vermar compareci6 para dar respuesta a los requerimientos de
informacién formulados el 19 de diciembre de 2007 y 26 de febrero de 2008, respectivamente.
39. EI 27 y 28 de febrero, 3 de marzo y 15 de abril de 2008 la ANTAD, Wal-Mart, CMA, Chedraui, Gigante, Home
Depot, Casa Ley y Operadora de Ciudad Juarez, comparecieron para dar respuesta a los requerimientos de
informacién formulados el 30 de enero, 1y 27 de febrero y 11 de abril de 2008.
40. El 19 de marzo, 10, 11 y 28 de abril de 2008 la ANTAD, Wal-Mart, CMA, Chedraui, Gigante, Home Depot, Casa
Ley y Operadora de Ciudad Juarez, comparecieron para dar respuesta a los requerimientos de informacion
formulados el 29 y 31 de enero de 2008.
No partes
41. El 11 de marzo de 2008 el Director General del Instituto Nacional de Estadistica, Geografia e Informética
presento su respuesta al requerimiento de informacién formulado el 3 de marzo de 2008.
42. El 14 de marzo de 2008 Cooper Tools de México, S. de R.L. de C.V. presento su respuesta al requerimiento de
informacién formulado por la Secretaria el 3 de marzo de 2008.
43. El 19 de marzo de 2008 Almet Industrial, S.A. de C.V. presentod su respuesta al requerimiento de informacion
formulado por la Secretaria el 3 de marzo de 2008.
44. El 19 de marzo de 2008 Bellota México, S.A. de C.V. presento su respuesta al requerimiento de informacion
formulado por la Secretaria el 3 de marzo de 2008.
45. El 25 de marzo de 2008 Herramientas Contreras presentd su respuesta al requerimiento de informacion
formulado por la Secretaria el 3 de marzo de 2008.
46. El 26 de marzo de 2008 Herramientas VMT present6 su respuesta al requerimiento de informacién formulado por
la Secretaria el 3 de marzo de 2008.
47. El 3 de abril de 2008 Herramientas de Mano el Cuervo presenté su respuesta al requerimiento de informacién
formulado por la Secretaria el 3 de marzo de 2008.
48. EI 8 de abril y 2 de mayo de 2008 Productos Metalicos Sansén, S.A. de C.V. presento su respuesta al
requerimiento de informacién formulado por la Secretaria el 3 de marzo de 2008.
49. El 17 de abril de 2008 Herramientas Boxer present6 su respuesta al requerimiento de informacién formulado por
la Secretaria el 30 de enero de 2008 y apercibido a través del oficio del 10 de abril de 2008.
50. El 17 de abril de 2008 Herramientas IXL present6 su respuesta al requerimiento de informacién formulado por la
Secretaria el 30 de enero de 2008 y apercibido a través del oficio del 10 de abril de 2008.
51. El 17 de abril de 2008 Herramientas CH present6 su respuesta al requerimiento de informacién formulado por la
Secretaria el 30 de enero de 2008 y apercibido a través del oficio del 10 de abril de 2008.
52. El 29 de mayo de 2008 la Administracién Central de Contabilidad y Glosa de la Secretaria de Hacienda y Crédito
Publico present6 su respuesta al requerimiento de informacion formulado el 28 de enero de 2008.
Otras comparecencias
53. El 15 de noviembre de 2007 Ames True Temper Inc. compareci6 para solicitar se le considere como parte
interesada dentro del presente procedimiento. Se tuvo por no acreditada su personalidad ya que, en respuesta a los
requerimientos formulados mediante oficios del 29 de noviembre y 19 de diciembre de 2007, respectivamente, no
justificd plenamente el motivo por el cual clasific6 como confidencial el instrumento notarial mediante el cual
pretendia acreditar las facultades de su representante legal.
54. Se tienen por hechas las manifestaciones de las partes, sin que sea necesaria su transcripcion de conformidad
con la siguiente tesis de jurisprudencia de los Tribunales Colegiados de Circuito que, por analogia, sirve de apoyo:

"CONCEPTOS DE VIOLACION. EL JUEZ NO ESTA OBLIGADO A TRANSCRIBIRLOS. El

hecho de que el Juez Federal no transcriba en su fallo los conceptos de violacion expresados en

la demanda, no implica que haya infringido disposiciones de la Ley de Amparo, a la cual sujeta

su actuacion, pues no hay precepto alguno que establezca la obligacion de llevar a cabo tal

transcripcion; ademas de que dicha omision no deja en estado de indefension al quejoso, dado

que no se le priva de la oportunidad para recurrir la resolucion y alegar lo que estime pertinente

para demostrar, en su caso, la ilegalidad de la misma." (Novena Epoca, Seminario Judicial de la

Federacion y su Gaceta VII, Abril de 1998, Pag. 599, Tesis VI.20.J129).
Acuerdo celebrado entre México y China
55. El 1 de junio de 2008 se firmé el Acuerdo entre México y China. Este Acuerdo es un tratado internacional de
conformidad con el articulo 2, fraccion | de la Ley sobre la Celebracion de Tratados. Lo suscribi6 el entonces
Secretario de Economia, con los plenos poderes que el Presidente le otorg6 para ese efecto en términos del articulo
3 de la misma ley. De conformidad con las atribuciones que le confiere el articulo 76 constitucional en su fraccion |,
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el 20 de junio de 2008 el Senado de la Republica lo aprobd, segin consta en el Decreto publicado en el DOF el 8 de
octubre de 2008. En cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 3, numeral 2 del Acuerdo entre México y Chinay 5
de la Ley sobre la Celebracién de Tratados, el 30 de junio y 10 de octubre de 2008 China y México, respectivamente,
intercambiaron notas diplomaticas mediante las cuales se notificaron la conclusion de los procedimientos legales
necesarios para que el Acuerdo entre en vigor. En cumplimiento del segundo parrafo del articulo 4 de la Ley sobre la
Celebracion de Tratados, el 13 de octubre de 2008 se public6 en el DOF el Decreto de Promulgacion del Acuerdo
entre México y China.

56 El Acuerdo entre México y China establece la obligacién de México de eliminar todas las medidas antidumping
que mantiene sobre las importaciones de herramientas de China clasificadas en las fracciones arancelarias listadas
en sus anexos 1y 2.

Solicitud de suspension del procedimiento

57 El 23 y 24 de junio de 2008 Tamer y Truper respectivamente, solicitaron que, en virtud de la firma del Acuerdo, se
suspendiera el procedimiento de revision de mérito, hasta que el Senado de la Republica emitiera su dictamen sobre
el tratado, puesto que, en caso de aprobarlo procederia a la eliminacion de las cuotas compensatorias, de modo que
la tramitacién del procedimiento de revision resultaria innecesaria.

58 La Secretaria notifico a todas las partes interesadas la solicitud de suspension. Les otorg6 un plazo de cinco dias
habiles para que se pronunciaran al respecto.

Argumentos de las partes sobre la suspensién del procedimiento

59 EI 25 de junio de 2008 Truper manifesté que mediante escrito del 24 de junio de 2008, también solicito la
suspensioén del presente procedimiento, por lo que esta de conformidad con ésta.

60 El 25 de junio de 2008 la ANTAD, Wal-Mart, CMA, Chedraui, Gigante, Home Depot, Casa Ley y Operadora de
Ciudad Juarez manifestaron su inconformidad con el Acuerdo entre México y China, en atencion a que mantiene
medidas de transicion equivalentes a las medidas antidumping en vigor sin que se haya verificado si los productos
chinos efectivamente incurren en practicas desleales de comercio y a la suspensién de este procedimiento solicitada
por la produccién nacional. Agregaron que el 20 de junio de 2008 al ser aprobado el Acuerdo entre México y China,
se actualizé la condicion establecida por la produccién nacional para solicitar la suspension del procedimiento, por lo
que la autoridad ya no cuenta con justificacion alguna para suspenderlo, ademas de que la aprobacion del Acuerdo
constituye un acto legislativo y de ninguna manera una resolucion judicial, por lo que su pronunciamiento no
constituye un prerrequisito para que las partes sigan actuando en el presente procedimiento. Sefialaron que el
Acuerdo entre México y China tendra un efecto directo en el procedimiento hasta en tanto el Ejecutivo ordene su
publicacién en el DOF y se emita un decreto presidencial por el cual se eliminen las cuotas. Refirieron que de
otorgarse la suspension se afectarian los plazos y términos a los que esté sujeto el presente procedimiento y que la
Secretaria esta obligada a continuar con el mismo.

61 El 1 de julio de 2008 Vermar manifest6 que la suspensién del procedimiento solicitada por Tamer es infundada e
improcedente, en razén de que no ofrece prueba alguna de la existencia del Acuerdo entre México y China, ni de su
contenido y relacién con el presente procedimiento, por lo que al no estar soportada en medio de conviccion idéneo,
carece de fundamento. Agregd que el articulo 366 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles, no es aplicable, ya
que la resolucion del procedimiento de revision de cuotas es autbnoma e independiente a la aprobacion del Acuerdo
entre México y China por el Senado y la condicién suspensoria de dicho articulo aduce Unicamente a conexidad de
procedimientos seguidos ante autoridades y que el presente procedimiento es de fecha anterior a la firma del
Acuerdo, por lo que su resolucién no depende de lo que determine el Senado, sino de la resolucién que formule la
Secretaria en términos de la Ley de Comercio Exterior (LCE).

62 El 1 de julio de 2008 Grupo Torillo, Hecort, Tultitlan, Strike Tools, Urrea y Witte Urrea manifestaron que no tienen
inconveniente en que se suspenda el presente procedimiento.

63 El 7 de julio de 2008 Stanley Bostitch manifestd que no tiene inconveniente en que se suspenda el presente
procedimiento.

Manifestaciones sobre el Acuerdo entre México y China y la vigencia de las cuotas compensatorias

64 Los sectores productivos manifestaron publicamente su opinién sobre el Acuerdo entre México y China. Por tal
motivo, el 7 de octubre de 2008 se requirié a la Direccién General de Industrias Bésicas, que fue el area encargada
de discutir los términos de la negociacion y el Acuerdo con ellos, copia de los escritos presentados por la produccion
nacional sobre su posicién frente al Acuerdo.

65 En respuesta al requerimiento formulado, el 8 de octubre de 2008 se obtuvo copia de los escritos sobre la
posicion de las empresas frente a la negociacion del Acuerdo entre México y China. Los escritos se integraron en el
expediente administrativo correspondiente.

66 El 7 de octubre de 2008 Tamer manifestd su conformidad en que las cuotas compensatorias aplicables a las
aceiteras (alcuzas) clasificadas en la fraccidén arancelaria 8205.59.04 de la TIGIE sean eliminadas en virtud del
Acuerdo entre México y China.

67 EI 9 de octubre de 2008 Truper manifesté su conformidad con el Acuerdo entre México y China, en consecuencia,
con la eliminacion de las cuotas compensatorias.

Opinién de la Comision de Comercio Exterior

68 Declarada la conclusion del procedimiento de mérito, con fundamento en los articulos 68 péarrafo tercero de la
LCE y 16, fraccién Xl del Reglamento Interior de la Secretaria de Economia (RISE), el 15 de septiembre de 2008 la
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Secretaria presento ante la Comision de Comercio Exterior el proyecto de resolucién que concluye el procedimiento.
En sesion del 25 de septiembre de 2008, el Secretario Técnico de la Comision de Comercio Exterior, una vez que
constat6 que habia quérum en los términos del articulo 6 del Reglamento de la Ley de Comercio Exterior (RLCE),
procedi6 a celebrar la sesion de conformidad con el orden del dia. Se concedi6 el uso de la palabra al representante
de la UPCI, con el objeto de que expusiera de manera oral el proyecto de resoluciéon que concluye el presente
procedimiento administrativo, que previamente remitié a esa Comision para que lo hiciera llegar a sus miembros, con
el fin de que en esta sesidén emitieran sus comentarios. El Secretario Técnico de la Comision pregunto a los
asistentes si tenian alguna observacion. Ninguno tuvo comentarios al proyecto referido. Se sometié el asunto a
votacion. Los integrantes de la Comisién se pronunciaron favorablemente por unanimidad de votos.
CONSIDERANDO
Competencia
69 La Secretaria de Economia es competente para emitir la presente Resoluciéon conforme a lo dispuesto en los
articulos 16 y 34, fracciones V y XXXI de la Ley Orgéanica de la Administracion Publica Federal (LOAPF); 2, 5
fraccion VIl 'y 68 de la LCE; 9 fraccion V de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo (LFPCA) de
aplicacion supletoria; y 1, 2, 4, 11, 12 y 16 fracciones | y V del Reglamento Interior de la Secretaria de Economia.
Legislacion aplicable
70 La legislacion aplicable es la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, la Ley de Comercio Exterior
y su Reglamento, el Cadigo Fiscal de la Federacion y su Reglamento, la Ley Federal de Procedimiento Contencioso
Administrativo, el Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, —estos cuatro ultimos de aplicacion supletoria—, la Ley
sobre la Celebracién de Tratados, el Acuerdo entre el Gobierno de los Estados Unidos Mexicanos y el Gobierno de
la Republica Popular China en Materia de Medidas de Remedio Comercial publicado en el DOF el 13 de octubre de
2008, el Acuerdo relativo a la Aplicacion del Articulo VI del Acuerdo General sobre Aranceles Aduaneros y Comercio
de 1994 (Acuerdo Antidumping), el Acuerdo de Marrakech por el que se establece la Organizacion Mundial del
Comercio publicado en el DOF el 30 de diciembre de 1994 (Acuerdo sobre la OMC), en relacién con el Protocolo de
Adhesién de la Republica Popular China a la Organizacién Mundial del Comercio publicado en el DOF el 15 de
agosto de 2007 (Protocolo de Adhesion) y la Convencidn de Viena sobre el Derecho de los Tratados publicada en el
DOF el 14 de febrero de 1975.
La reserva de México en la Organizacion Mundial de Comercio (OMC)
71 El numeral 17 del Protocolo de Adhesion sefiala que todas las prohibiciones, restricciones cuantitativas y demas
medidas que mantengan los Miembros de la OMC contra las importaciones procedentes de China de manera
incompatible con el Acuerdo sobre la OMC, estan enumeradas en el anexo 7 de dicho Protocolo. De tal manera, el
Protocolo de Adhesidn reconoce expresamente que diversas medidas antidumping que la Secretaria adopto antes
de que China se adhiriera a esa organizacion internacional son incompatibles con las disposiciones del Acuerdo
sobre la OMC, incluido el Acuerdo Antidumping, a partir de que la adhesién se hizo efectiva.
72 El anexo 7 del Protocolo de Adhesion establece las reservas que los distintos Miembros de la OMC adoptaron en
relacién con las importaciones de bienes de China. Las reservas permiten que México —entre otros Miembros de la
OMC— mantenga ciertas medidas antidumping, no obstante que el Protocolo de Adhesién dispone expresamente
que son incompatibles con el Acuerdo sobre la OMC. En la parte relativa a México, el anexo 7 dispuso que, no
obstante toda otra disposicién del Protocolo de Adhesion, durante los seis afios siguientes a la adhesion de China a
la Organizacion, las medidas mantenidas por México y que fueron especificamente listadas no se someterian a las
disposiciones en materia antidumping del Acuerdo sobre la OMC ni a las del Protocolo de Adhesion.
73 La inminente conclusion de la reserva negociada con China justific6 plenamente que la Secretaria iniciara de
oficio el procedimiento administrativo; pero lo que motivé la revision de las cuotas compensatorias es la necesidad
de determinar si, a la luz de las disposiciones pertinentes del Acuerdo sobre la OMC, incluidos el Acuerdo
Antidumping y las disposiciones sobre medidas antidumping previstas en el Protocolo de Adhesion, la Secretaria
puede mantenerlas.
Acuerdo celebrado entre México y China
74 Los articulos 1y 2 del Acuerdo entre México y China establecen la obligacién de México de eliminar las medidas
antidumping sobre las importaciones de productos originarios de China clasificados en las fracciones arancelarias
listadas que se relacionan en los anexos 1y 2 del mismo Acuerdo.

Articulo 1 Finalizacion de las medidas antidumping

Tomando en consideracion el hecho que la reserva de México contenida en el Anexo 7 del

Protocolo de Adhesion de China a la OMC (“Anexo 7”) concluyé su vigencia el 11 de diciembre

de 2007, México eliminara todas las medidas antidumping mantenidas sobre importaciones de

productos originarios de China clasificados en las fracciones arancelarias listadas en el Anexo 7,

y no invocara las disposiciones del Anexo 7 en el futuro para imponer medidas antidumping

sobre bienes originarios de China.

Articulo 2 Eliminacion de las medidas antidumping

1. México debera, a mas tardar el 15 de octubre de 2008, revocar las medidas antidumping

mantenidas sobre bienes originarios de China clasificados en las fracciones arancelarias

listadas en los Anexos 1y 2 de este Acuerdo a través de medios que tengan efectos legales,

tales como Decretos Presidenciales y Decretos Ministeriales.
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75 El Acuerdo entre México y China requiere que México cumpla con esa obligacion a través de medios que tengan
efectos legales. Corresponde hacerlo a través de una resolucion de la Secretaria, que es el medio especifico con
efectos legales que prevé la LCE, de conformidad con su articulo 68. Si bien el Acuerdo entre México y China habla
de “Decretos Presidenciales y Decretos Ministeriales”, se trata de una frase meramente ilustrativa sobre el tipo de
instrumentos legales que tendran que emitirse, considerando que se trata de un tratado celebrado entre dos
naciones que no comparten la misma cultura juridica ni el mismo idioma y, de hecho, que la negociacién del mismo
se llevd a cabo con interpretacién y, en ocasiones en un tercer idioma (inglés). La disposicion establece claramente
que la medida mediante la cual se implemente el acuerdo tendra los efectos legales de revocar las cuotas
compensatorias, de modo que México cumpla con sus obligaciones internacionales. El propésito de la frase que se
comenta es darle mayor certeza a ambas naciones sobre el tipo de instrumentos que tendran que adoptarse,
utilizando como ejemplo decretos presidenciales o ministeriales, es decir, ordenamientos legales expedidos por el
Presidente o a nivel de Ministro, que, en el caso de México, corresponde a Secretario de Estado.

76 En el orden juridico mexicano, los tratados celebrados por el Presidente —o plenipotenciario, como en el caso
que nos ocupa— Yy aprobados por el Senado son Ley Suprema de la Unidn, de acuerdo con los articulos 76, fraccion
1, 89, fraccién X y 133 constitucionales, y 2, fraccion | de la Ley sobre la Celebracion de Tratados. El articulo 2 de la
LCE establece, ademas, que sus disposiciones “son de orden publico y de aplicacion en toda la Republica, sin
perjuicio de lo dispuesto por los tratados o convenios internacionales de los que México sea parte”.

77 La Secretaria, por lo tanto, esta obligada a cumplir con las obligaciones que asumio el Estado Mexicano porque
asi lo dispone un tratado internacional que es Ley Suprema de la Unién al igual que la LCE en su articulo 2.
Suspension del procedimiento

78 El 20 de junio de 2008, el Senado de la Republica aprobdé el Acuerdo entre México y China, por lo que la
suspension, en los términos en los que fue planteada, quedé sin materia.

Conclusion

79 En cumplimiento del Acuerdo entre México y China, es procedente eliminar las cuotas compensatorias sobre las
herramientas originarias de China que se clasifican en las fracciones arancelarias 8201.10.99, 8201.20.99,
8201.30.99, 8201.60.01, 8203.10.01, 8203.10.99, 8203.20.99 (antes 8203.20.01), 8204.11.01, 8204.11.99,
8204.12.99, 8204.20.01, 8204.20.99, 8205.20.01, 8205.30.99, 8205.40.99, 8205.59.02, 8205.59.04, 8205.59.06,
8205.59.18, 8205.59.19, 8205.70.01, 8205.70.02, 8205.70.99 y 8206.00.01 de la TIGIE, incluidas en sus anexos 1y
2.

80 No es necesario agotar la revision, en virtud de que, conforme a lo dispuesto en el articulo 2 de la LCE, las
disposiciones de la ley no pueden aplicarse en perjuicio de lo previsto en el Acuerdo entre México y China. Al
eliminarse las cuotas compensatorias, el procedimiento de revision se queda sin materia, por o que procede darlo
por concluido. Sin embargo, esta Secretaria no prejuzga sobre la presunta existencia de la practica desleal de
comercio internacional en las importaciones de dicha mercancia.

81 De conformidad con el articulo 11.1 del Acuerdo Antidumping, también procede concluir el procedimiento en la
etapa en que se encuentra y eliminar las cuotas compensatorias, toda vez que no se justifica la necesidad de
mantenerlas, en virtud de que Truper, Tamer y Grupo Torillo manifestaron a la Secretaria, mediante los escritos a
que se refieren los puntos 64 y 65, su conformidad con los términos del Acuerdo entre México y China, que
establece la obligacion de revocar las cuotas compensatorias. Posteriormente Truper y Tamer lo reiteraron al
solicitar la suspension del procedimiento mediante los escritos a que se refiere el punto 57. El que hayan
manifestado en la solicitud de suspension del procedimiento que, de aprobar el Senado el Acuerdo entre México y
China el procedimiento se quedaria sin materia, puesto que habria que revocar las cuotas compensatorias, también
demuestra su conformidad con los términos de dicho instrumento internacional. Finalmente, mediante los escritos a
que se refieren los puntos 66 y 67, Tamer y Truper manifestaron su conformidad con la eliminacién de las cuotas
compensatorias impuestas a las herramientas en virtud de la entrada en vigor del Acuerdo entre México y China.
82 Con fundamento en los articulos 1y 2 del Acuerdo entre México y China; 133 de la Constitucion; 2 de la Ley
sobre la Celebracién de Tratados; 26 y 27 de la Convencién de Viena sobre el Derecho de los Tratados; 2, 5,
fraccion VIl 'y 68 parrafo tercero de la LCE; 1, 11.1 y 11.2 del Acuerdo Antidumping; 9, fraccion V de la LFPCA; 16 y
34 fracciones V y XXXl de la LOAPF; 1, 2, 4, 11, 12 y 16 fracciones | y V del RISE; es procedente emitir la siguiente:
RESOLUCION

83 Se da por concluido el procedimiento de revision iniciado mediante publicacién en el DOF del 24 de septiembre
de 2007 y se revoca la cuota compensatoria sobre las importaciones de herramientas originarias de China,
independientemente del pais de procedencia, impuestas en la resolucion sefialada en el punto 1 y confirmadas
mediante las resoluciones finales sefialadas en los puntos 3 a 7 de esta Resolucion. Las herramientas a las que se
les elimina la cuota compensatoria se clasifican en las fracciones arancelarias 8201.10.99, 8201.20.99, 8201.30.99,
8201.60.01, 8203.10.01, 8203.10.99, 8203.20.99, 8204.11.01, 8204.11.99, 8204.12.99, 8204.20.01, 8204.20.99,
8205.20.01, 8205.30.99, 8205.40.99, 8205.59.02, 8205.59.04, 8205.59.06, 8205.59.18, 8205.59.19, 8205.70.01,
8205.70.02, 8205.70.99 y 8206.00.01 de la TIGIE.

84 Notifiquese la presente Resolucion a las partes sefialadas en el punto 11 de esta Resolucion.

85 Comuniquese esta Resolucion a la Administracion General de Aduanas del Servicio de Administracion Tributaria,
para los efectos legales correspondientes.
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86 La presente Resolucion entrara en vigor el 15 de octubre de 2008.

87 Procédase a hacer efectivas las garantias presentadas ante la autoridad aduanera correspondiente, por las
importaciones realizadas en el periodo comprendido del 24 de septiembre de 2007 hasta el 14 de octubre de 2008,
en los términos del articulo 102 del RLCE.

88 Archivese como caso total y definitivamente concluido.

México, D.F., a 13 de octubre de 2008.- El Secretario de Economia, Gerardo Ruiz Mateos.- Rubrica.

RESOL UCION gue concluye € procedimiento derevisién delas cuotas compensatoriasimpuestas a lasimportaciones de
hiladosy tejidos originarias dela Republica Popular China, independientemente del pais de procedencia. Dichas

mer cancias se clasifican en diver sasfracciones arancelarias de las partidas 3005, dela 5204 a la 5212, la 5309, 5310, 5401,
5402, 5404, 5407, 5408, 5506, de la 5508 a la 5516, 5803 y la 5911 dela Tarifadela L ey delos mpuestos Generalesde
Importacién y de Exportacion.

Al margen un sello con el Escudo Nacional, que dice: Estados Unidos Mexicanos.- Secretaria de Economia.
RESOLUCION QUE CONCLUYE EL PROCEDIMIENTO DE REVISION DE LAS CUOTAS COMPENSATORIAS
IMPUESTAS A LAS IMPORTACIONES DE HILADOS Y TEJIDOS ORIGINARIAS DE LA REPUBLICA POPULAR
CHINA, INDEPENDIENTEMENTE DEL PAIS DE PROCEDENCIA. DICHAS MERCANCIAS SE CLASIFICAN EN
DIVERSAS FRACCIONES ARANCELARIAS DE LAS PARTIDAS 3005, DE LA 5204 A LA 5212, LA 5309, 5310,
5401, 5402, 5404, 5407, 5408, 5506, DE LA 5508 A LA 5516, 5803 y LA 5911 DE LA TARIFA DE LA LEY DE LOS
IMPUESTOS GENERALES DE IMPORTACION Y DE EXPORTACION.
Vistos el Acuerdo entre el Gobierno de los Estados Unidos Mexicanos y el Gobierno de la Republica Popular China
en Materia de Medidas de Remedio Comercial (Acuerdo entre México y China) y el expediente administrativo Rev.
36/07 radicado en la Unidad de Practicas Comerciales Internacionales (UPCI) de la Secretaria de Economia
(Secretaria), se emite la presente Resolucion de conformidad con los siguientes
RESULTANDOS
Resolucion definitiva
1. El 18 de octubre de 1994 se publicé en el Diario Oficial de la Federacién (DOF), la resolucion definitiva de la
investigacion antidumping sobre las importaciones de hilados y tejidos de fibras sintéticas y artificiales, mercancias
comprendidas en diversas fracciones arancelarias de las partidas 3005, de la 5201 a la 5212, de la 5301 a la 5311,
de la 5401 a la 5408, de la 5501 a la 5516, 5803 y la 5911 de la entonces Tarifa de la Ley del Impuesto General de
Importacion (TIGI), actualmente la Tarifa de la Ley de los Impuestos Generales de Importacion y de Exportacion
(TIGIE), originarias de China, independientemente del pais de procedencia.
Monto de la cuota compensatoria
2. En la resolucién a que se refiere el punto anterior se impusieron las siguientes cuotas compensatorias a los
hilados y tejidos de China:
A. De 331 por ciento a las mercancias que ingresaran al territorio nacional por las fracciones arancelarias de
las partidas 5201 a la 5212 y de la 5301 a la 5311 de la TIGI;
B. De 501 por ciento a las mercancias originarias que ingresaran al territorio nacional por las fracciones
arancelarias de las partidas 5401 a la 5408, de la 5501 a la 5516 y la fraccion arancelaria 5402.49.05 de la
TIGI;
C. De 54 por ciento a las mercancias que ingresaran al territorio nacional por las fracciones arancelarias de las
partidas 3005, 5803 y 5911 de la TIGI.
Resolucion final del examen correspondiente al primer quinquenio
3. El 15 de diciembre de 2000 se publico en el DOF la resolucion final del examen de vigencia de las cuotas
compensatorias. Se determind mantenerlas por cinco afios mas contados a partir del 19 de octubre de 1999, con
excepcién de las mercancias sefialadas en el punto 89 de esa resolucion.
Resolucion final del examen correspondiente al segundo quinquenio
4. El 3 de marzo de 2006 se publico en el DOF la resolucion final del segundo examen de vigencia de las cuotas
compensatorias. Se determind mantenerlas por cinco afios mas contados a partir del 19 de octubre de 2004, con
excepcioén de las mercancias sefialadas en el punto 411 de esa resolucion.
Resolucion de inicio de la revision de cuotas compensatorias
5. El 3 de diciembre de 2007 se publico en el DOF la resolucion que declaré de oficio el inicio del procedimiento de
revision de las cuotas compensatorias y a través de la cual se convocé a los productores, importadores,
exportadores y cualesquier otras personas fisicas 0 morales que tuvieran interés juridico en el resultado de la
revision, para que comparecieran en el procedimiento y presentaran los argumentos, informacién y pruebas que
estimaran pertinentes.
6. La Secretaria notifico el inicio de la revision al gobierno de China, a través de su embajada en México, asi como a
los importadores y exportadores de que tuvo conocimiento y les corri6 traslado de los formularios oficiales, con el
objeto de que formularan sus argumentos y presentaran la informacion y pruebas requeridas.

12/2/2008 5:39 PM (2K)
[Document1] 44



Partes interesadas

7. Las partes que hasta el momento comparecieron ante la Secretaria, para acreditar su personalidad e interés
juridico en este procedimiento son:

Productoras

Akra Polyester, S.A. de C.V.

Av. Insurgentes Sur No. 619, piso 7

Col. Napoles

C.P. 03810, México, D.F.

Cémara Nacional de la Industria Textil

Plinio No. 220

Col. Los Morales, Seccion Palmas

C.P.11510, México, D.F.

Compaiiia Industrial de Parras, S.A.B. de C.V.

Fabricas El Carmen, S.A. de C.V.

GFM Textiles, S.A. de C.V.

Global Denim, S.A. de C.V.

Manufacturas Kaltex, S.A. de C.V.

Swift Denim Hidalgo, S. de R.L. de C.V.

Av. Rio Churubusco, No. 594-203

Col. Del Carmen

México, D.F.

Jumbocel, S.A. de C.V.

Av. Roble No. 300, Torrealta, despacho 1107

Col. Valle del Campestre

C.P. 66220, San Pedro Garza Garcia, N.L.

Plasticel, S.A. de C.V.

Av. Roble No. 300, Torrealta, despacho 1107

Col. Valle del Campestre

C.P. 66220, San Pedro Garza Garcia, N.L.

Importadores

Asociacion Nacional de Tiendas de Autoservicio y Departamentales, A.C.

Comercializadora México Americana, S. de R.L. de C.V.

Nueva Wal-Mart de México, S. de R.L. de C.V.

Palacio de Hierro, S.A. de C.V.

Palacio Importaciones, S.A. de C.V.

Suburbia, S. de R.L. de C.V.

Textilimport, S. de R.L. de C.V.

Paseo de Tamarindos No. 400, Torre B, piso 22

Col. Bosques de las Lomas

C.P. 05120, México, D.F.

Hilos American & Efird de México, S.A. de C.V.

Matin Mendalde No. 1755-PB

Col. Del Valle

C.P. 03100, México, D.F.

Pretefiidos y Derivados Textiles, S.A. de C.V.

Juan Bautista Molier No. 13, piso 8

Col. Polanco Chapultepec

C.P. 11560, México, D.F.

Prérrogas

8. El 15 de enero, el 22 de febrero, el 8 de abril y el 16 de mayo de 2008 la Camara Nacional de la Industria Textil
(CANAINTEX) compareci6 para acreditar personalidad y solicitar prorroga para dar respuesta al formulario oficial.
9. El 16 de enero y el 11 de junio de 2008, Akra Polyester, S.A. de C.V. (Akra Polyester) comparecié para acreditar
personalidad y solicitar prérroga para dar respuesta al formulario oficial.

10. El 21 de enero de 2008 la Asociacién Nacional de Tiendas de Autoservicio y Tiendas Departamentales A.C.,
Comercializadora México Americana, S. de R.L. de C.V., Nueva Wal-Mart de México, S. de R.L. de C.V. y Suburbia,
S. de R.L. de C.V. (ANTAD, Comercializadora México Americana, Nueva Wal-Mart de México y Suburbia,
respectivamente) comparecieron para acreditar personalidad y solicitar prérroga para dar respuesta al formulario
oficial.

11. EI 25 y 30 de enero, el 4 de marzo, el 18 de abril y el 18 de junio de 2008 Compafiia Industrial de Parras, S.A.B.
de C.V., Fabricas El Carmen, S.A. de C.V., GFM Textiles, S.A. de C.V., Global Denim, S.A. de C.V., Manufacturas
Kaltex, S.A. de C.V. y Swift Denim Hidalgo, S. de R.L. de C.V. (Compafiia Industrial de Parras, Fabricas El Carmen,
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Global Denim, Manufacturas Kaltex, y Swift Denim, respectivamente) comparecieron para acreditar personalidad y
solicitar prérroga para dar respuesta al formulario oficial.
12. El 25 de enero y el 5 de marzo de 2008 Hilos American & Efird de México, S.A. de C.V. (Hilos American)
compareci6 para acreditar personalidad y solicitar prérroga para dar respuesta al formulario oficial.
13. El 28 de enero de 2008 Textilimport, S. de R.L. de C.V. (Textilimport) compareci6 para acreditar personalidad y
solicitar prérroga para dar respuesta al formulario oficial.
14. El 28 de enero de 2008 la Asociacién Nacional de Industrias del Plastico, A.C., compareci6 para acreditar
personalidad y solicitar prérroga para dar respuesta al formulario oficial.
15. El 29 de enero de 2008 Plasticel y Jumbocel, ambas S.A. de C.V. (Plasticel y Jumbocel, respectivamente)
comparecieron para acreditar personalidad y solicitar prérroga para dar respuesta al formulario oficial.
16. El 27 de febrero de 2008 El Palacio de Hierro y Palacio Importaciones, ambas, S.A. de C.V. (Palacio de Hierro y
Palacio Importaciones, respectivamente), comparecieron para acreditar personalidad y solicitar prérroga para dar
respuesta al formulario oficial.
Respuesta a formularios oficiales
17. EI 7 de marzo de 2008 Pretefiidos y Derivados Textiles, S.A de C.V. (Pretefiidos y Derivados) presento la
respuesta parcial al formulario oficial.
18. El 11 de junio de 2008 la ANTAD, Comercializadora México Americana, Nueva Wal-Mart de México, Palacio de
Hierro, Palacio Importaciones, Suburbia y Textilimport, presentaron la respuesta al formulario oficial.
Otras comparecencias
19. El 13 de junio de 2008 la ANTAD, Comercializadora México Americana, Nueva Wal-Mart de México, Palacio de
Hierro, Palacio Importaciones, Suburbia y Textilimport, manifestaron su inconformidad por la falta de oportunidad en
la notificacion de la prérroga otorgada para presentar la respuesta al formulario oficial, los argumentos y las pruebas
en el presente procedimiento.
20. El 17 de junio de 2008 Grupo Celanese, S. de R.L. de C.V., comparecio para manifestar que a partir del 2000
dej6 de producir insumos para la industria del vestido —prendas e hilados y tejidos—.
21. Se tienen por hechas las manifestaciones de las partes, sin que sea necesaria su transcripcion, de conformidad
con la siguiente tesis de jurisprudencia de los Tribunales Colegiados de Circuito que, por analogia, sirve de apoyo:

CONCEPTOS DE VIOLACION. EL JUEZ NO ESTA OBLIGADO A TRANSCRIBIRLOS. El

hecho de que el Juez Federal no transcriba en su fallo los conceptos de violacion expresados en

la demanda, no implica que haya infringido disposiciones de la Ley de Amparo, a la cual sujeta

su actuacion, pues no hay precepto alguno que establezca la obligacion de llevar a cabo tal

transcripcion; ademas de que dicha omision no deja en estado de indefension al quejoso, dado

que no se le priva de la oportunidad para recurrir la resolucion y alegar lo que estime pertinente

para demostrar, en su caso, la ilegalidad de la misma. (Novena Epoca, Seminario Judicial de la

Federacién y su Gaceta VII, Abril de 1998, Pag. 599, Tesis VI1.20.J129).
Acuerdo celebrado entre México y China
22. El 1 de junio de 2008 se firm6 el Acuerdo entre México y China. Este Acuerdo es un tratado internacional de
conformidad con el articulo 2, fraccion | de la Ley sobre la Celebracion de Tratados. Lo suscribi6 el entonces
Secretario de Economia, con los plenos poderes que el Presidente le otorgd para ese efecto en términos del articulo
3 de la misma ley. De conformidad con las atribuciones que le confiere el articulo 76 constitucional en su fraccion |,
el 20 de junio de 2008 el Senado de la Republica lo aprobd, segin consta en el Decreto publicado en el DOF el 8 de
octubre de 2008. En cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 3, numeral 2 del Acuerdo entre México y China'y 5
de la Ley sobre la Celebracién de Tratados, el 30 de junio y 10 de octubre de 2008 China y México, respectivamente,
intercambiaron notas diplomaticas mediante las cuales se notificaron la conclusion de los procedimientos legales
necesarios para que el Acuerdo entre en vigor. En cumplimiento del segundo parrafo del articulo 4 de la Ley sobre la
Celebracion de Tratados, el 13 de octubre de 2008 se public6 en el DOF el Decreto de Promulgacion del Acuerdo
entre México y China.
23. El Acuerdo entre México y China establece la obligacion de México de eliminar todas las medidas antidudmping
que mantiene sobre las importaciones de productos originarios de China clasificados en las fracciones arancelarias
listadas en sus anexos 1y 2. Los hilados y tejidos objeto de este procedimiento estan incluidos en los anexos
referidos.
Solicitud de suspension del procedimiento
24. El 10 de junio de 2008 la CANAINTEX solicité que, en virtud de la firma del Acuerdo, se suspendiera el
procedimiento de revision hasta que el Senado de la Republica resolviera sobre la aprobacion de dicho Acuerdo,
toda vez que de aprobarse por el Senado de la Republica, el presente procedimiento quedaria sin materia.
25. La Secretaria, en atencion a la solicitud de suspension presentada por la CANAINTEX, notifico a todas las partes
interesadas dicha solicitud y les otorgd un plazo de cinco dias habiles para que se pronunciaran al respecto.
Argumentos de las partes sobre la suspensién del procedimiento
26. El 10 y 11 de junio de 2008 Akra Polyester solicité una prorroga indefinida hasta en tanto esta autoridad
investigadora resolviera sobre la suspension del procedimiento.
27. El 18 de junio de 2008 la ANTAD, Comercializadora México Americana, Nueva Wal-Mart de México, Palacio de
Hierro, Palacio Importaciones, Suburbia y Textilimport manifestaron su oposicion a la suspension del procedimiento
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solicitada, ya que de concederse la suspension, se afectarian los plazos y término a los que esta sujeto el presente
procedimiento, por lo que la Secretaria esta obligada a continuar con el procedimiento de mérito mientras el Senado
no apruebe el mencionado Acuerdo.

28. El 18 de junio de 2008 Compaifiia Industrial de Parras, Fabricas El Carmen, Global Denim, Manufacturas Kaltex y
Swift Denim solicitaron una prérroga indefinida y la suspensién del procedimiento de revision hasta que el Senado de
la Republica emita su dictamen sobre el Acuerdo.

Diferimiento de la audiencia publica

29. El 5 de agosto de 2008 se notifico a las partes interesadas que la audiencia a que hace referencia el punto 20 de
la resolucién de inicio de la revision, se diferia hasta nuevo aviso.

Manifestaciones sobre el Acuerdo entre México y China y la vigencia de las cuotas compensatorias

30. Los sectores productivos manifestaron publicamente su opinion sobre el Acuerdo entre México y China. Por tal
motivo, el 7 de octubre de 2008 se requirié a la Direccién General de Industrias Bésicas, que fue el area encargada
de discutir los términos de la negociacién y el Acuerdo con ellos, copia de los escritos presentados por la produccién
nacional sobre su posicién frente al Acuerdo.

31. En respuesta al requerimiento formulado, el 8 de octubre de 2008 se obtuvo copia de los escritos sobre la
posicion de las empresas frente a la negociacion del Acuerdo entre México y China. Los escritos se integraron en el
expediente administrativo correspondiente.

32. EI 9 de octubre de 2008, la CANAINTEX manifestd que no se opondrian a la conclusion del procedimiento por
parte de la Secretaria en cumplimiento a lo previsto en el Acuerdo entre México y China.

Opinién de la Comisién de Comercio Exterior

33. Declarada la conclusion del procedimiento de mérito, con fundamento en los articulos 68 parrafo tercero de la
Ley de Comercio Exterior (LCE) y 16, fraccion Xl del Reglamento Interior de la Secretaria de Economia (RISE), el 15
de septiembre de 2008 la Secretaria presento el proyecto de resolucion que concluye el procedimiento ante la
Comision de Comercio Exterior. En sesién del 25 de septiembre de 2008, el Secretario Técnico de la Comision de
Comercio Exterior, una vez que constaté que habia quérum en los términos del articulo 6 del Reglamento de la Ley
de Comercio Exterior (RLCE), procedio a celebrar la sesién de conformidad con el orden del dia. Se concedi6 el uso
de la palabra al representante de la UPCI, con el objeto de que expusiera de manera oral el proyecto de resolucion
que concluye el presente procedimiento administrativo, que previamente, remitié a esa Comisién para que lo hiciera
llegar a sus miembros, con el fin de que en esta sesion emitieran sus comentarios. El Secretario Técnico de la
Comision pregunt6 a los asistentes si tenian alguna observacion. Ninguno tuvo comentarios al proyecto referido. Se
sometid el asunto a votacion. Los integrantes de la Comisién se pronunciaron favorablemente por unanimidad de
votos.

CONSIDERANDO

Competencia

34. La Secretaria de Economia es competente para emitir la presente Resolucién conforme a lo dispuesto en los
articulos 16 y 34 fracciones V y XXXI de la Ley Orgéanica de la Administracion Publica Federal; 1, 2, 4, 11, 12y 16
fracciones |y V del Reglamento Interior de la Secretaria de Economia; 2, 5 fraccion VIl y 68 de la Ley de Comercio
Exterior, y 9, fraccion V de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, esta Ultima de aplicacion
supletoria.

Legislacion aplicable

35. La legislacién aplicable es la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, la Ley de Comercio Exterior
y su Reglamento, el Cédigo Fiscal de la Federacién y su Reglamento, la Ley Federal de Procedimiento Contencioso
Administrativo, el Cédigo Federal de Procedimientos Civiles —estos cuatro ultimos de aplicacion supletoria—, la Ley
sobre la Celebracién de Tratados, el Acuerdo entre el Gobierno de los Estados Unidos Mexicanos y el Gobierno de
la Republica Popular China en Materia de Medidas de Remedio Comercial publicado en el DOF el 13 de octubre de
2008, el Acuerdo relativo a la Aplicacion del Articulo VI del Acuerdo General sobre Aranceles Aduaneros y Comercio
de 1994, el Acuerdo de Marrakech por el que se establece la Organizacion Mundial del Comercio publicado en el
DOF el 30 de diciembre de 1994, en relacion con el Protocolo de Adhesidn de la Republica Popular China a la
Organizacién Mundial del Comercio publicado en el DOF el 15 de agosto de 2007 y la Convencion de Viena sobre el
Derecho de los Tratados publicada en el DOF el 14 de febrero de 1975.

La reserva de México en la Organizacion Mundial del Comercio

36. El numeral 17 del Protocolo de Adhesion de la Republica Popular China a la Organizacion Mundial del Comercio
(el Protocolo de Adhesién) sefiala que todas las prohibiciones, restricciones cuantitativas y deméas medidas que
mantengan los Miembros de la Organizacién Mundial del Comercio (OMC) contra las importaciones procedentes de
China de manera incompatible con el Acuerdo de Marrakech por el que se establece la Organizacion Mundial del
Comercio (el Acuerdo sobre la OMC) estdn enumeradas en el anexo 7 de dicho Protocolo. De tal manera, el
Protocolo de Adhesidn reconoce expresamente que diversas medidas antidumping que la Secretaria adopto antes
de que China se adhiriera a esa organizacion internacional son incompatibles con las disposiciones del Acuerdo
sobre la OMC, incluido el Acuerdo relativo a la Aplicacién del Articulo VI del Acuerdo General sobre Aranceles
Aduaneros y Comercio de 1994 (el Acuerdo Antidumping), a partir de que la adhesién se hizo efectiva.

37. El anexo 7 del Protocolo de Adhesion establece las reservas que los distintos Miembros de la OMC adoptaron en
relacion con las importaciones de bienes de China. Las reservas permiten que México —entre otros Miembros de la
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OMC— mantenga ciertas medidas antidumping, no obstante que el Protocolo de Adhesién dispone expresamente
que son incompatibles con el Acuerdo obre la OMC. En la parte relativa a México, el anexo 7 dispuso que, no
obstante toda otra disposicién del Protocolo de Adhesion, durante los seis afios siguientes a la adhesién de China a
la OMC, las medidas mantenidas por México y que fueron listadas especificamente no se someterian a las
disposiciones en materia antidumping del Acuerdo sobre la OMC ni a las del Protocolo de Adhesion.
38. La inminente conclusion de la reserva negociada con China justificé plenamente que la Secretaria iniciara de
oficio el procedimiento administrativo; pero lo que motivé la revision de las cuotas compensatorias es la necesidad
de determinar si, a la luz de las disposiciones pertinentes del Acuerdo sobre la OMC, incluidos el Acuerdo
Antidumping y las disposiciones sobre medidas antidumping previstas en el Protocolo de Adhesién, la Secretaria
podia mantenerlas.
Acuerdo celebrado entre México y China
39. Los articulos 1y 2 del Acuerdo entre México y China establecen la obligacién de México de eliminar las medidas
antidumping sobre las importaciones de productos originarios de China clasificados en las fracciones arancelarias
listadas que se relacionan en los anexos 1y 2 del mismo Acuerdo.

Articulo 1 Finalizacion de las medidas antidumping

Tomando en consideracion el hecho que la reserva de México contenida en el Anexo 7 del

Protocolo de Adhesion de China a la OMC (Anexo 7”) concluyo su vigencia el 11 de diciembre

de 2007, México eliminara todas las medidas antidumping mantenidas sobre importaciones de

productos originarios de China clasificados en las fracciones arancelarias listadas en el Anexo 7,

y no invocara las disposiciones del Anexo 7 en el futuro para imponer medidas antidumping

sobre bienes originarios de China.

Articulo 2 Eliminacion de las medidas antidumping

México deberd, a mas tardar el 15 de octubre de 2008, revocar las medidas antidumping

mantenidas sobre bienes originarios de China clasificados en las fracciones arancelarias

listadas en los Anexos 1y 2 de este Acuerdo a través de medios que tengan efectos legales,

tales como Decretos Presidenciales y Decretos Ministeriales.

40. El Acuerdo entre México y China requiere que México cumpla con esa obligacion a través de medios que tengan
efectos legales. Corresponde hacerlo a través de una resolucién de la Secretaria, que es el medio especifico con
efectos legales que prevé la LCE de conformidad con su articulo 68. Si bien el Acuerdo entre México y China habla
de “Decretos Presidenciales y Decretos Ministeriales”, se trata de una frase meramente ilustrativa sobre el tipo de
instrumentos legales que tendrian que emitirse, considerando que se trata de un tratado celebrado entre dos
naciones que no comparten la misma cultura juridica ni el mismo idioma y, de hecho, que la negociacién del mismo
se llevo a cabo con interpretacién y, en ocasiones en un tercer idioma (inglés). La disposicion establece claramente
que la medida mediante la cual se implemente el Acuerdo tendra los efectos legales de revocar las cuotas
compensatorias, de modo que México cumpla con sus obligaciones internacionales. El propésito de la frase que se
comenta es darle mayor certeza a ambas naciones sobre el tipo de instrumentos que tendrian que adoptarse,
utilizando como ejemplo decretos presidenciales o ministeriales, es decir, ordenamientos legales expedidos por el
Presidente o a nivel de Ministro, que, en el caso de México, corresponde al Secretario de Estado.

41. En el orden juridico mexicano, los tratados celebrados por el Presidente —o plenipotenciario, como en el caso
que nos ocupa— Y aprobados por el Senado de la Republica son Ley Suprema de la Unién, de acuerdo con los
articulos 76, fraccion 1, 89, fraccion X y 133 constitucionales, y 2, fraccion | de la Ley sobre la Celebracion de
Tratados. El articulo 2 de la LCE establece, ademas, que sus disposiciones son de orden publico y de aplicacion en
toda la Republica, sin perjuicio de lo dispuesto por los tratados o convenios internacionales de los que México sea
parte.

42. La Secretaria, por lo tanto, esta obligada a cumplir con las obligaciones que asumi6 el Estado mexicano por que
asi lo dispone un tratado internacional que es Ley Suprema al igual que la LCE en su articulo 2.

Suspension del procedimiento

43. El 20 de junio de 2008 el Senado aprobé el Acuerdo entre México y China, por lo que la suspension, en los
términos en los que fue planteado —punto 24 de esta Resolucion—, quedd sin materia.

Conclusion

44. En cumplimiento del Acuerdo entre México y China, es procedente eliminar las cuotas compensatorias sobre los
hilados y tejidos de China.

45. No es necesario agotar la revision, en virtud de que, conforme a lo dispuesto en el articulo 2 de la LCE, las
disposiciones de la ley no pueden aplicarse en perjuicio de lo previsto en el Acuerdo entre México y China. Al
eliminarse las cuotas compensatorias, el procedimiento de revision queda sin materia, por lo que procede darlo por
concluido. Sin embargo, esta Secretaria no prejuzga sobre la presunta existencia de la practica desleal de comercio
internacional en las importaciones de dicha mercancia.

46. De acuerdo con el articulo 11.1 del Acuerdo Antidumping, también procede concluir el procedimiento en la etapa
en que se encuentra y eliminar las cuotas compensatorias, toda vez que no se justifica la necesidad de mantenerlas,
en virtud de que la CANAINTEX, la Asociacion Nacional de la Industria de la Gasa, A.C., la Asociacion Nacional de
Industrias del Plastico, A.C., Alfa México y la Asociacion Nacional de la Industria Quimica, A.C., manifestaron a la
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Secretaria, mediante las cartas a que se refieren los puntos 30 y 31 de esta Resolucion, su conformidad con los
términos del Acuerdo entre México y China, que establece la obligacion de revocar las cuotas compensatorias.
Posteriormente los productores nacionales comparecientes lo reiteraron al solicitar la suspensién del procedimiento
mediante los escritos a que se refieren los puntos 24, 26 y 28 de esta Resolucién. El que hayan manifestado en la
solicitud de suspensién del procedimiento que, de aprobar el Senado el Acuerdo entre México y China el
procedimiento se quedaria sin materia, puesto que habria que revocar las cuotas compensatorias, también
demuestra su conformidad con los términos de dicho instrumento internacional. Finalmente, mediante escrito a que
se refiere el punto 32 de esta Resolucion, la CANAINTEX manifestd que no se opondria a la conclusion del
procedimiento por parte de la Secretaria en cumplimiento a lo previsto en el Acuerdo entre México y China.

47. Con fundamento en los articulos 1 y 2 del Acuerdo entre México y China; 133 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; 2 de la Ley sobre la Celebracion de Tratados; 26 y 27 de la Convencion de Viena sobre
el Derecho de los Tratados; 2, 5 fraccion VIl y 68 de la LCE; 1, 11.1 y 11.2 del Acuerdo Antidumping; 9, fraccion V de
la Ley Federal del Procedimiento Contencioso Administrativo de aplicacion supletoria; 16 y 34 fracciones V y XXXI
de la Ley Organica de la Administracion Puablica Federal; 1, 2, 4, 11, 12 y 16 fracciones | y V del RISE, es procedente
emitir la siguiente

RESOLUCION

48. Se da por concluido el procedimiento de revision iniciado mediante resolucion publicada en el DOF el 3 de
diciembre de 2007 —referida en el punto 5 de esta Resolucion—y se eliminan las cuotas compensatorias aplicables a
las importaciones de hilados y tejidos originarias de China, independientemente del pais de procedencia, impuestas
en la resolucién a que se refiere el punto 1 de la presente y confirmadas mediante las resoluciones finales sefialadas
en los puntos 3 y 4 de esta Resolucidn. Las mercancias respecto de las cuales se eliminan las cuotas
compensatorias se clasifican en las siguientes fracciones arancelarias de la TIGIE:
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30051001

30051002

30051099

30059001

30059002

30059003

30059099

52041101

52041999

52042001

52051101

52051201

52051301

52051401

52051501

52052101

52052201

52052301

52052401

52052601

52052701

52052801

52053101

52053201

52053301

52053401

52053501

52054101

52054201

52054301

52054401

52054601

52054701

52054801

52061101

52061201

52061301

52061401

52061501

52062101

52062201

52062301

52062401

52062501

52063101

52063201

52063301

52063401

52063501

52064101

52064201

52064301

52064401

52064501

52071001

52079099

52081101
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52081201

52081301

52081901

52081902

52081999

52082101

52082201

52082301

52082901

52082999

52083101

52083201

52083301

52083901

52083999

52084101

52084201

52084301

52084901

52085101

52085201

52085901

52085902

52085999

52091101

52091201

52091901

52091999

52092101

52092201

52092901

52092999

52093101

52093201

52093901

52093999

52094101

52094201

52094299

52094301

52094901

52095101

52095201

52095901

52095999

52101101

52101199

52101901

52101902

52101999

52102101

52102901

52102902

52102999

52103101

52103201

52103901

52103999
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52104101

52104901

52104999

52105101

52105901

52105902

52105999

52111101

52111199

52111201

52111901

52111999

52112001

52112002

52112003

52112099

52113101

52113201

52113901

52113999

52114101

52114201

52114299

52114301

52114901

52115101

52115201

52115901

52115999

52121101

52121201

52121301

52121401

52121501

52122101

52122201

52122301

52122401

52122499

52122501

53091999

53092999

53109099

54011001

54012001

54021901

54022001

54022099

54023201

54023301

54024401

54024501

54024502

54024504

54024599

54024601

54024701

54024702

12/2/2008 5:39 PM (2K)
[Document1]

52



54024799

54024901

54024902

54025101

54025199

54025201

54025202

54025299

54026101

54026199

54026201

54026299

54041101

54071001

54071099

54072001

54072099

54073001

54073099

54074101

54074201

54074301

54074303

54074399

54074401

54075101

54075201

54075301

54075303

54075399

54075401

54076101

54076102

54076199

54076999

54077101

54077201

54077301

54077399

54077401

54078101

54078201

54078299

54078301

54078401

54079101

54079102

54079107

54079199

54079201

54079202

54079206

54079299

54079301

54079302

54079303

54079305

54079307
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54079399

54079401

54079402

54079405

54079407

54079499

54081001

54081002

54081004

54081099

54082101

54082102

54082199

54082201

54082202

54082203

54082204

54082299

54082301

54082302

54082303

54082304

54082305

54082399

54082401

54082499

54083101

54083102

54083104

54083199

54083201

54083202

54083203

54083205

54083299

54083301

54083302

54083303

54083304

54083399

54083401

54083402

54083403

54083499

55062001

55081001

55082001

55091101

55091201

55092101

55092201

55093101

55093201

55094101

55094201

55095101

55095201

55095301
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55095999

55096101

55096201

55096999

55099101

55099201

55099999

55101101

55101201

55102001

55103001

55109001

55111001

55112001

55113001

55121101

55121901

55121999

55122101

55122999

55129101

55129999

55131101

55131201

55131301

55131901

55132101

55132301

55132399

55132901

55133101

55133901

55133902

55133999

55134101

55134901

55134902

55134999

55141101

55141201

55141901

55141999

55142101

55142201

55142301

55142901

55143001

55143002

55143003

55143004

55143099

55144101

55144201

55144301

55144901

55151101

55151201

55151301
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55151399

55151999

55152101

55152201

55152299

55152999

55159101

55159901

55159902

55159999

55161101

55161201

55161301

55161401

55162101

55162201

55162301

55162401

55163101

55163199

55163201

55163299

55163301

55163399

55163401

55163499

55164101

55164201

55164301

55164401

55169101

55169201

55169301

55169401

58030001

58030002

58030003

58030004

58030099

59111099

59113101

59113201

59114001

59119003
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49. Notifiquese la presente Resolucion a las partes sefialadas en el punto 7 de esta Resolucion.

50. Comuniquese esta Resolucién a la Administracion General de Aduanas del Servicio de Administracion Tributaria,
para los efectos legales correspondientes.

51. La presente Resolucién entrara en vigor el 15 de octubre de 2008.

52. Procédase a hacer efectivas las garantias presentadas ante la autoridad aduanera correspondiente, por las
importaciones realizadas en el periodo comprendido del 4 de diciembre de 2007, hasta el 14 de octubre de 2008, en
los términos del articulo 102 del RLCE.

53. Archivese como caso total y definitivamente concluido.

México D.F., a 13 de octubre de 2008.- El Secretario de Economia, Gerardo Ruiz Mateos.- Rubrica.

RESOL UCION queconcluye €l procedimiento derevisién delas cuotas compensatoriasimpuestas sobrelas
importacionesde juguetesy arboles de navidad originariasdela Republica Popular China, independientemente del pais
de procedencia. Dichas mer cancias se clasifican en las fracciones arancelarias 9503.00.01, 9503.00.02, 9503.00.03,
9503.00.05, 9503.00.06, 9503.00.10, 9503.00.11, 9503.00.12, 9503.00.14, 9503.00.16, 9503.00.18, 9503.00.19, 9503.00.23,
9503.00.24, 9503.00.25, 9503.00.99, 9504.40.01, 9504.90.06, 9505.10.01, 9505.10.99 v 9505.90.99 dela Tarifadela L ey de
los Impuestos Generales de I mportacion y de Exportacion.

Al margen un sello con el Escudo Nacional, que dice: Estados Unidos Mexicanos.- Secretaria de Economia.
RESOLUCION QUE CONCLUYE EL PROCEDIMIENTO DE REVISION DE LAS CUOTAS COMPENSATORIAS
IMPUESTAS SOBRE LAS IMPORTACIONES DE JUGUETES Y ARBOLES DE NAVIDAD ORIGINARIAS DE LA
REPUBLICA POPULAR CHINA, INDEPENDIENTEMENTE DEL PAIS DE PROCEDENCIA. DICHAS MERCANCIAS
SE CLASIFICAN EN LAS FRACCIONES ARANCELARIAS 9503.00.01, 9503.00.02, 9503.00.03, 9503.00.05,
9503.00.06, 9503.00.10, 9503.00.11, 9503.00.12, 9503.00.14, 9503.00.16, 9503.00.18, 9503.00.19, 9503.00.23,
9503.00.24, 9503.00.25, 9503.00.99, 9504.40.01, 9504.90.06, 9505.10.01, 9505.10.99 y 9505.90.99 DE LA TARIFA
DE LA LEY DE LOS IMPUESTOS GENERALES DE IMPORTACION Y DE EXPORTACION.

Vistos el Acuerdo entre el Gobierno de los Estados Unidos Mexicanos y el Gobierno de la Republica Popular China
en Materia de Medidas de Remedio Comercial (Acuerdo entre México y China) y el expediente administrativo Rev.
30/07, radicado en la Unidad de Practicas Comerciales Internacionales (UPCI) de la Secretaria de Economia
(Secretaria), se emite la presente Resolucion, de conformidad con los siguientes:

RESULTANDOS

Resolucion definitiva

1. El 25 de noviembre de 1994 se publicé en el Diario Oficial de la Federacion (DOF), la resolucion definitiva sobre
las importaciones de juguetes, mercancias clasificadas en las fracciones arancelarias de las partidas 9501 a la 9508
de la entonces Tarifa de la Ley del Impuesto General de Importacion (TIGI), actualmente la Tarifa de la Ley de los
Impuestos Generales de Importacién y de Exportacion (TIGIE), originarias de China, independientemente del pais de
procedencia.

Monto de la cuota compensatoria

2. Mediante la resolucién referida se impusieron las siguientes cuotas compensatorias definitivas a los juguetes y
arboles de navidad:

A. 22.89 por ciento a las importaciones de juguetes clasificados en la fraccion arancelaria 9505.10.01 de la
TIGI, originarias de China, provenientes de la empresa Royal Pacific International,

B. 2.58 por ciento a las importaciones de juguetes clasificados en la fraccion arancelaria 9503.70.99 de la TIGI,
originarias de China, provenientes de la empresa Bandai Company Ltd. (ahora Pacific Commerce Ltd.),

C. 46.29 por ciento a las importaciones de juguetes clasificados en las fracciones arancelarias 9501.00.99,
9503.20.99, 9503.49.99, 9503.70.99, 9503.80.99, 9503.90.99 y 9506.59.01 de la TIGI, originarias de China,
provenientes de la empresa Woolworth Overseas Trading Co.,

D. 351 por ciento a las importaciones de juguetes clasificados en las siguientes fracciones arancelarias:
9501.00.99, con excepcion de juguetes de ruedas como patines, patinetas y sillas de ruedas para mufiecas
que cuenten con componentes eléctricos o electronicos; 9502.10.01, con excepcién de mufiecas con
aditamentos eléctricos o electronicos; 9503.20.99, con excepcién de modelos reducidos de 1 a 5
centimetros y modelos para ensamblar, reducidos o a escala, de cualquier material, animados mediante
componentes mecanicos, eléctricos o electrénicos; 9503.30.99, con excepcion de modelos a escalade 1 a
12; 9503.50.99, con excepcion de instrumentos y aparatos de mdsica con componentes eléctricos o
electronicos; 9504.90.09 con excepcion de juegos de salén o familiares con componentes mecénicos,
eléctricos o electronicos; y 9505.10.01, con excepcion de series de focos eléctricos con sus conexiones y
articulos navidefios de porcelana y artplas,

E. 351 por ciento a las importaciones de los siguientes productos:
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a. Juguetes no articulados fabricados de vinilo, no rellenos, que representen animales o seres no humanos sin
componentes mecanicos, eléctricos o electronicos, carritos, perros, barredoras y cilindros no automaticos que emiten
sonidos al girar el eje que une a las ruedas clasificados en la fraccion arancelaria 9503.49.99 de la TIGI,

b. Juegos de té, baterias de cocina, juegos de herramientas y cubos de materias plasticas artificiales, no
automaticos, clasificados en la fraccion arancelaria 9503.70.99 de la TIGI,

C. Licuadoras de plastico con motor eléctrico clasificadas en la fraccién arancelaria 9503.80.99 de la TIGI, y
d. Juguetes de papel o cartdn, peluche y materias plasticas artificiales sin componentes eléctricos o

electronicos. Juguetes inflables clasificados en la fraccion arancelaria 9503.90.99 de la TIGI.

F. Se concluy6 la investigacion sin la imposicion de cuota compensatoria definitiva a las importaciones de
juguetes clasificados en las fracciones arancelarias 9503.49.99 y 9505.10.01 de la TIGI, originarias de
China, provenientes de las empresas Tyco Toys Inc. y Caffco International, respectivamente,

G. Se concluy6 la investigacion sin la imposicion de cuota compensatoria definitiva a las importaciones de los
juguetes exceptuados conforme lo previsto en el inciso D del punto 196 de la resolucion precisada en el
punto 1 de esta Resolucion; a los productos no considerados en el inciso E del referido punto 196; asi como,
a los productos clasificados en las fracciones arancelarias de la TIGI que no estan sefialadas en los puntos
196 y 198 de la resolucién definitiva citada en el punto 1 de esta Resolucién,

H. Se concluy6 la investigacion sin la imposicién de cuota compensatoria definitiva a las importaciones de
juguetes denominados "productos exclusivos", en los siguientes términos:

a. La Secretaria considerara como productos exclusivos a aquellos juguetes de origen chino que se importan
por las fracciones arancelarias sujetas a cuotas compensatorias que se sefialan en los incisos D del punto 196, y A
del punto 198 de la resolucion precisada en el punto 1 de la presente y que no causan dafio a la produccién nacional
por dos razones fundamentales: 1. Por el hecho de que son productos tan diferenciados por su creador, que no
existe un bien de fabricacion nacional idéntico, ademés de que son productos que estan protegidos por derechos de
propiedad intelectual o patentes sobre personajes, mecanismos, disefios 0 alguna caracteristica especifica distintiva
del bien, que lo hacen exclusivo en relacién con los juguetes fabricados en el mercado mexicano. 2. Por su caracter
de producto altamente diferenciado que se refleja en los altos precios de venta al mercado mexicano, lo que impide
que los precios de dichos productos sean la causa directa de algun efecto negativo sobre la produccién o los precios
de otros juguetes de fabricacién nacional que tienen ciertas semejanzas con los referidos productos exclusivos
importados de China,

b. En lo referente a los productos exclusivos, segun se caracterizaron en el inciso anterior, la Secretaria
resolvié excluirlos de la aplicacion de cuotas compensatorias con excepcion de los productos inflables clasificados
en las fracciones arancelarias 9503.90.99 y 9506.62.01 de la TIGI, y

C. Con el fin de poder importar los denominados productos exclusivos sin pagar la cuota compensatoria
aplicable a las fracciones arancelarias correspondientes, los importadores tendran que demostrar que las
mercancias que pretendan introducir al territorio nacional cumplen cabalmente con las caracteristicas indicadas en
los numerales 1y 2 del subinciso a, del inciso H, del punto 196 de la resolucion definitiva citada en el punto 1 de esta
Resolucion.

I 351 por ciento a las importaciones de juguetes clasificados en las fracciones arancelarias 9501.00.02,
9503.60.01, 9503.90.01, 9504.40.01, 9505.90.99 y 9506.62.01 de la TIGlI, originarias de China, y

J.  41.3 por ciento a las importaciones de juguetes clasificados en las fracciones arancelarias comprendidas en
el capitulo 95 de la TIGI, originarios de China y provenientes de la exportadora Ace Novelty Company, Inc.,
siempre que no se encuentren exceptuados del pago de cuota compensatoria en los términos de la
presente Resolucion.

Resolucion final del examen correspondiente al primer quinquenio

3. El 15 de diciembre de 2000 se publicé en el DOF la resolucion final del examen para determinar las
consecuencias de la supresion de las cuotas compensatorias definitivas impuestas a las importaciones de juguetes,
mediante el cual se extendié la vigencia de las cuotas compensatorias por cinco afios mas, contados a partir del 25
de noviembre de 1999.

4. El 26 de diciembre de 2000 se publicé en el DOF una aclaracién a la resolucion sefialada en el punto anterior.
Resolucion final del examen correspondiente al segundo quinquenio

5. El 6 de octubre de 2006 se publicé en el DOF la resolucion final del examen de vigencia de la cuota
compensatoria impuesta a las importaciones de juguetes, mercancias clasificadas en las fracciones arancelarias de
las partidas 9501, 9502, 9503, 9504, 9505, 9506, 9507 y 9508 de la TIGIE, originarias de China, independientemente
del pais de procedencia.

Resoluciones que modifica el mecanismo de producto exclusivo

6. El 14 de septiembre de 1998 la Secretaria publicé en el DOF la resolucién por la que se modifica el mecanismo de
producto exclusivo en los términos que en la misma se sefialan.

7. El 22 de noviembre de 2004 la Secretaria publicé en el DOF la resolucién por la que se modifica el mecanismo de
producto exclusivo previsto en la resolucion definitiva de la investigacion antidumping sobre las importaciones de
juguetes, mercancias clasificadas en las fracciones arancelarias de las partidas 9501 a la 9508 de la TIGIE,
originarias de China, independientemente del pais de procedencia, publicada en el DOF del 25 de noviembre de
1994, en los términos que en la misma se sefalan.
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8. El 6 de octubre de 2006 la Secretaria publicé en el DOF la resolucién por la que se modifica el mecanismo de
producto exclusivo previsto en la resolucion definitiva de la investigacién antidumping sobre las importaciones de
juguetes, mercancias clasificadas en las fracciones arancelarias de las partidas 9501 a la 9508 de la TIGIE,
originarias de China, independientemente del pais de procedencia, publicada en el DOF del 25 de noviembre de
1994, en los términos que en la misma se sefialan.

Resolucion de inicio de la revision de cuotas compensatorias

9. EI 5 de diciembre de 2007 se publico en el DOF la resolucion que declaré de oficio el inicio del procedimiento de
revision de las cuotas compensatorias y se convocé a los productores, importadores, exportadores, y cualquier otras
personas fisicas y morales que tuvieran interés juridico en el resultado de la revision, para que comparecieran en el
procedimiento y presentaran los argumentos, informacién y pruebas que estimaran pertinentes.

10. La Secretaria notifico al gobierno de China, a través de su embajada en México, asi como a los importadores y
productores nacionales de que tuvo conocimiento y les corri6 traslado de los formularios oficiales, con el objeto de
que formularan sus argumentos y presentaran la informacion y pruebas referidas.

Partes interesadas

11. Las partes de que tiene conocimiento la Secretaria, son las siguientes:

Productoras

Algara, S.A. de C.V.

Beach Toys, S.A. de C.V.

Bicileyca, S.A. de C.V.

Distribuidora Hag, S.A. de C.V.

Grupo Industrial Freeman, S.A. de C.V.

Industrias Floti, S.A. de C.V.

Industrias Plasticas Martin, S.A. de C.V.

Inflables de México, S.A. de C.V.

Jugueteros Mexicanos, S.A. de C.V.

Mac Molto, S.A. de C.V.

Mufiecas Elizabeth, S.A. de C.V.

Navi-Plastic, S.A. de C.V.

Novedades Montecarlo, S.A. de C.V.

Processed Plastic de México, S.A. de C.V.

Productos Infantiles Selectos, S.A. de C.V.

Prolongacion Martin Mendalde No. 1755 P.B.

Col. Acacias del Valle

C.P. 03100, México, D.F.

Globos Smits, S.A. de C.V.

Vicente Suarez No. 42-A, despacho 2

Col. Condesa

C.P. 06140, México, D.F.

Janel, S.A. de C.V.

Calle Soja No. 85

Col. Granjas Esmeralda

C.P. 09810, México, D.F.

Latex Occidental Exportadora, S.A. de C.V.

Prolongacion Martin Mendalde No. 1755 P.B.

Col. Acacias del Valle

03100, México, D.F.

C. Pablo Ignacio Michel Ontiveros

Vicente Suarez No. 42-A, despacho 2

Col. Condesa

C.P. 06140, México, D.F.

Importadores

Burger King Mexicana, S.A. de C.V.

Guillermo Gonzéalez Camarena No. 1110, piso 7

Col. Santa Fe, Centro de la Ciudad

C.P. 01210, México, D.F.

Casa Ley, S.A. de C.V.

Comercializadora México Americana, S. de R.L. de C.V.

El Palacio de Hierro, S.A. de C.V.

Hemsa, S.A. de C.V.

Nueva Wal-Mart, S. de R.L. de C.V.

Palacio Importaciones, S.A. de C.V.

Supermercados Internacionales HEB, S.A. de C.V.
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Woolworth Trading, S.A. de C.V.
Tamarindos No. 400, Torre B, piso 22
Colonia Bosques de las Lomas

C.P. 05120, México, D.F.

CPW México S. de R.L.de C.V.,,

Nestlé México, S.A. de C.V. y Marcas Nestlé, S.A. de C.V.
Ejército Nacional Mexicano 453,

Col. Granada, C.P. 11520, México, D.F.
Dart, S.A. de C.V.

Paseo de los Tamarindos No. 400-A, piso 9
Col. Bosques de las Lomas

C.P. 05120, México, D.F.

Goplas, S.A. de C.V.

Av. Central No. 3, Col. Lecheria

C.P. 54940, Tultitlan, Estado de México.
Hasbro de México, S de R.L. de C.V., Hasbro, S.A.y
Servicios Mexicanos de Manufactura, S. de R.L. de C.V.
Av. Vasco de Quiroga No. 2121, piso 4

Col. Pefia Blanca Santa Fe

C.P. 01210, México, D.F.

Home Interiors de México, S. de R.L. de C.V.
Avenida de las Torres No. 500

Col. Residencial Nexxus, Sector Diamante
C.P. 66055, General Escobedo, Nuevo Leon.
Importacion Marketing y Distribucion, S.A. de C.V.
Blvd. Interlomas No. 14-404,

Col. Bosque de la Herradura 2A, C.P. 52760
Huixquilucan, Estado de México.
Importadora Primex, S.A. de C.V.

Paseo de los Tamarindos No. 400-A, piso 9
Col. Bosques de las Lomas

C.P. 05120, México, D.F.

Julio Cepeda Jugueterias, S.A. de C.V.

Av. Gonzalitos No. 615-A Norte

Fracc. Gonzalitos, C.P. 64020

Monterrey, Nuevo Leon.

Kellogg Company México, S. de R.L. de C.V.
Paseo de los Tamarindos No. 400-A, piso 9
Col. Bosques de las Lomas

C.P. 05120, México, D.F.

La Casa de la Educadora, S.A. de C.V.
Tejocotes No. 202-C

Col. Del Valle

C.P. 03100, México, D.F.

Mabamex, S.A. de C.V.

Paseo de los Tamarindos No. 400-A, piso 9
Col. Bosques de las Lomas

C.P. 05120, México, D.F.

Mattel de México, S.A. de C.V.

Insurgentes Sur No. 3579

Torre 3, oficina 601

Col. Tlalpan

C.P. 14020, México, D.F.

Oriente Express Restaurante, S.A. de C.V.
Calle Apartado No. 14 Local 61

Col. Centro

C.P. 06020, México, D.F.

The Coca Cola Export Corporation

(Sucursal en México)

Paseo de los Tamarindos No. 400-A, piso 9
Col. Bosques de las Lomas

C.P. 05120, México, D.F.
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Otras

Asociacion Mexicana de la Industria del Juguete, A.C.

Prolongacion Martin Mendalde No. 1755 P.B.

Col. Acacias del Valle

C.P. 03100, México, D.F.

Asociacion Nacional de Tiendas de Autoservicio

y Departamentales, A.C.

Tamarindos No. 400, Torre B, piso 22

Col. Bosques de las Lomas

C.P. 05120, México, D.F.

No partes interesadas en el procedimiento

12. Por las razones citadas en cada uno de los literales de este punto y con fundamento en los articulos 51 de la Ley
de Comercio Exterior (LCE), 99 de su Reglamento (RLCE) y 6.1 y 6.11 del Acuerdo relativo a la Aplicacion del
Articulo VI del Acuerdo General sobre Aranceles Aduaneros y Comercio de 1994 (Acuerdo Antidumping), ho son
partes interesadas en el procedimiento las siguientes empresas:

A. Best Toys, S.A. de C.V., Bronceadores Supremos, S.A. de C.V., Fabricas Selectas, S.A. de C.V., Galeria
del Chocolate, S. de R.L. de C.V., Markwins de México, S.A. de C.V., Editorial Planeta Deagostini, S.A. de
C.V., Do Re Mi Playa para ti, S.A. de C.V. y LeapFrog México, S.A. de C.V. no acreditaron su personalidad
juridica en términos del articulo 51 de la LCE y manifestaron no estar interesadas en participar en la
revision, toda vez que no realizaron importaciones de la mercancia revisadas.

B. Comercializadora la Mesilla, S.A. de C.V., el Regalo Universal, S.A. de C.V., Grupo Merydem, S.A. de C.V.
y Ropongi, S.A. de C.V. manifestaron no haber realizado importaciones durante el periodo en revision,
ademas de que no acreditaron su personalidad juridica en términos del articulo 51 de la LCE.

C. Ichman, S.A. de C.V. no present6 informacién ademas no acreditd su personalidad juridica en términos del
articulo 51 de la LCE.

D. EFFEM México Inc. y Compafiia, S. en N.C. de C.V. y Grupo Edumart de México, S.A. de C.V., aun
acreditando su personalidad sefialaron no considerarse parte interesada en la revision por no tener un
interés directo en la revision y no haber realizado importaciones de la mercancia en cuestion.

E. Lacoop, A.C. acredit6 su personalidad juridica pero manifestdé no tener informacion para aportar ya que no
realiz6 importacion de juguetes pagando cuotas compensatorias.

F. D’Bebé, S.A. de C.V. sefial6 que no participa en la revisién, toda vez que la AMIJU esta llevando el caso
(sic).

G. Novelty Corp, S.A. de C.V. acredito su personalidad pero no dio respuesta al formulario oficial.

H. El 26 y 29 de mayo de 2008 Creaciones Maternales de México, S.A. de C.V. y Montables y Triciclos Star,

S.A. de C.V. solicitaron prérroga para dar respuesta al formulario oficial. La Secretaria resolvié
negativamente la solicitud debido a que otorgé 108 dias héabiles de prérroga, tiempo que la Secretaria
consideré6 mas que suficiente para que las partes interesadas reunieran la informacién y pruebas que
consideraran necesarias para la defensa de sus intereses. Ademas la solicitud de prérroga no estuvo
debidamente justificada y motivada de conformidad con el articulo 6.1.1 del Acuerdo Antidumping.
El 28 de febrero y 25 de marzo de 2008 Canguro y Arlequin, S.A. de C.V. y Glasfirma, S.A. de C.V.
(Canguro y Arlequin y Glasfirma, respectivamente) presentaron su respuesta al formulario oficial de
productores nacionales. Se les requirié para que acreditaran su legal existencia asi como la personalidad
de su representante legal. El 22 de abril de 2008 Canguro y Arlequin sélo acreditd la legal existencia de la
empresa y no asi la personalidad de su representante. Glasfirma no acredité la legal existencia de la
empresa, asi como la personalidad de su representante legal. Por tanto se tuvo por no presentada la
respuesta a los formularios de productor nacional de conformidad con el articulo 51 de la LCE.

J. Las empresas Coppel, Grupo Comercial Control, Operadora de Ciudad Juérez y Tiendas Chedraui. No
respondieron al formulario oficial y no acreditaron su interés juridico.

Comparecencia de las partes

Prérrogas

13. Los dias 23, 24 y 29 de enero de 2008 comparecieron la Asociacién Mexicana de la Industria del Juguete, A.C.,
Asociacion Nacional de Tiendas de Autoservicio y Departamentales, A.C., Casa Ley, S.A, de C.V., Comercializadora
México Americana, S. de R.L. de C.V., Coppel, S.A.B. de C.V., El Palacio de Hierro, S.A. de C.V., Globos Smits, S.A.
de C.V., Grupo Comercial Control, S.A. de C.V., Hasbro de México, S. de R.L. de C.V., Hasbro, S.A., Hemsa, S.A.
de C.V. Nueva Wal-Mart de México, S. de R.L. de C.V., Operadora de Ciudad Juérez, S.A. de C.V., Palacio
Importaciones, S.A. de C.V., Servicios Mexicanos de Manufactura, S. de R.L. de C.V., Suburbia, S. de R.L. de C.V.,
Supermercados Internacionales HEB, S.A. de C.V., Tiendas Chedraui, S.A. de C.V. y Woolworth Trading, S.A. de
C.V. (AMIJU, ANTAD, Casa Ley, Comercializadora México Americana, Coppel, El Palacio de Hierro, Globos Smits,
Grupo Comercial Control, Hasbro de México, Hasbro, Hemsa, Nueva Wal-Mart de México, Operadora de Ciudad
Juarez, Palacio Importaciones, Servicios Mexicanos de Manufactura, Suburbia, Supermercados Internacionales HEB,
Tiendas Chedraui, y Woolworth Trading, respectivamente) y Pablo Ignacio Michel Ontiveros, para acreditar su
personalidad juridica y solicitar una prorroga para responder el formulario oficial. Se otorg6 prorroga de 20 dias
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héabiles, el plazo venci6 el 28 de febrero de 2008. Dicha prérroga se hizo extensiva a todas las empresas
posiblemente interesadas en la revision, mismas que les fue notificada la resolucién de inicio.

14. Asimismo, los dias 24, 28 y 29 de enero de 2008 comparecieron sin acreditar su personalidad juridica las
empresas Grupo Industrial Freeman, S.A. de C.V., Kellogg Company de México, S. de R.L. de C.V., Processed
Plastic de México, S.A. de C.V. y The Coca-Cola Export Corporation Sucursal en México (Grupo Industrial Freeman,
Kellogg Company de México, Processed Plastic de México y Coca-Cola, respectivamente) para solicitar una
prérroga de 20 dias habiles para presentar su respuesta al formulario oficial de importadoras, el plazo vencié el 28
de febrero de 2008.

15. El 18 de febrero de 2008 la AMIJU solicité una segunda prérroga para responder el formulario oficial de
productoras nacionales. Se otorg6 prorroga de 15 dias hébiles, el plazo venci6 el 25 de marzo de 2008. Dicha
prérroga se hizo extensiva a todas las empresas posiblemente interesadas en la revision, mismas que les fue
notificada la resolucién de inicio.

16. El 10 de marzo de 2008 la AMIJU solicité una tercera prérroga para responder el formulario oficial de productoras
nacionales. Se otorg6 una prérroga de 20 dias habiles, el plazo vencio el 22 de abril de 2008. Dicha prérroga se hizo
extensiva a todas las empresas posiblemente interesadas en la revisién, mismas que les fue notificada la resolucion
de inicio.

17. El 8 de abril de 2008 la AMIJU solicité una cuarta prérroga para responder el formulario oficial de productoras
nacionales. Se otorgé una prérroga de 15 dias habiles, el plazo vencié el 15 de mayo de 2008. Dicha prérroga se
hizo extensiva a todas las empresas posiblemente interesadas en la revision, misma que les fue notificada la
resolucion de inicio.

18. El 7 de mayo de 2008 la AMIJU solicité una quinta prérroga para responder el formulario oficial de productoras
nacionales. Se otorgé una prérroga de 10 dias habiles, el plazo vencié el 29 de mayo de 2008. Dicha prérroga se
hizo extensiva a todas las empresas posiblemente interesadas en la revision, misma que les fue notificada la
resolucion de inicio.

Importadoras

19. El 29 de enero de 2008 Oriente Express Restaurante, S.A. de C.V (Oriente Express) comparecio para acreditar
la legal existencia de la empresa y el 26 de febrero de 2008 presenté respuesta al formulario oficial para revision de
cuotas compensatorias para empresas importadoras.

20. El 30 de enero de 2008 Importacion, Marketing y Distribucion, S.A. de C.V. (Importacion, Marketing y
Distribucién) dio respuesta parcial al formulario oficial para revision de cuotas compensatorias para empresas
importadoras respecto de un producto que importa mediante el mecanismo de producto exclusivo.

21. El 27 de febrero de 2008 Home Interiors de México, S. de R.L. de C.V. (Home Interiors) presenté la caratula del
formulario oficial para revision de cuotas compensatorias para empresas importadoras y algunos datos respecto de
sus importaciones mediante producto exclusivo.

22. El 12 de marzo de 2008 la Casa de la Educadora, S.A. de C.V. (La Casa de la Educadora) present6 respuesta
parcial al formulario oficial para revisién de cuotas compensatorias para empresas importadoras y presenté
informacién de sus importaciones mediante el mecanismo de producto exclusivo.

23. El 14 de marzo de 2008 Hasbro, Hasbro de México y Servicios Mexicanos de Manufactura presentaron diversos
argumentos respecto de sus importaciones mediante el mecanismo de producto exclusivo.

24. El 26 de marzo de 2008 CPW México S. de R.L. de C.V., Nestlé México, S.A. de C.V. y Marcas Nestlé, S.A. de
C.V. (CPW México, Nestlé México y Marcas Nestlé, respectivamente) presentaron la caratula del formulario oficial
para revision de cuotas compensatorias para empresas importadoras y solicit6 la confirmacion del mecanismo de
producto exclusivo. El 27 de junio de 2008 acreditaron la personalidad de su representante legal.

25. El 15 de mayo de 2008 Burger King Mexicana, S.A. de C.V. (Burger King) se manifestd sobre las cuotas
compensatorias, en relaciéon con el mecanismo de producto exclusivo.

26. El 29 de mayo de 2008 Casa Ley, Comercializadora México Americana, Hemsa, Nueva Wal-Mart, Palacio de
Hierro, Palacio Importaciones, Supermercados Internacionales HEB, y Woolworth Trading comparecieron para dar
respuesta a los formularios oficiales para revision de cuotas compensatorias para empresas importadoras.

27. El 29 de mayo de 2008 Kellogg Company México comparecid para manifestar que no es necesario presentar el
formulario oficial ya que solo ha importado juguetes promocionales mediante el mecanismo de producto exclusivo,
pero ad cautelam presenta la respuesta al formulario.

28. El 29 de mayo de 2008 Dart, S.A. de C.V., Mattel de México, S.A. de C.V., Mabamex, S.A. de C.V. e Importadora
Primex, S.A. de C.V. (Dart, Mattel, Mabamex, Importadora Primex, respectivamente) y Coca Cola comparecieron
para presentar argumentos en su caracter de usuario del mecanismo de producto exclusivo, no presenté respuesta
al formulario oficial para revision de cuotas compensatorias para empresa importadoras toda vez que las mercancias
de producto exclusivo no deben formar parte de la revision porque en la investigacion primigenia se concluyé sin
cuotas compensatorias a los productos exclusivos.

29. El 29 de mayo de 2008 Coca Cola comparecié para manifestar que no presenta respuesta al formulario oficial
toda vez que la informacién que se solicita se refiere a mercancias materia de revisién y s6lo ha importado mediante
el mecanismo de producto exclusivo, mismos que no deben formar parte de la revisién por ser mercancias cuya
investigacion concluyé sin la imposicion de cuotas compensatorias.
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30. El 29 de mayo de 2008 Goplas, S.A. de C.V. (Goplas) comparecid para presentar respuesta parcial al formulario
oficial para revision para empresas importadoras y manifest6 que realizé importaciones mediante el mecanismo de
producto exclusivo.
Respuesta a formularios oficiales
Productoras
31. Los dias 20 y 22 de febrero y 29 de mayo de 2008, Janel, S.A. de C.V. (Janel) compareci6 para acreditar su
personalidad y dio respuesta al formulario oficial de productor nacional.
32. El 29 de mayo de 2008 Latex Occidental Exportadora, S.A. de C.V. (Latex Occidental Exportadora) acreditd su
personalidad y present6 su respuesta al formulario oficial para revisién de cuotas compensatorias para empresas
productoras nacionales.
33. El 29 de mayo de 2008 la AMIJU y las empresas Algara, S.A. de C.V., Beach Toys, S.A. de C.V,, Bicileyca, S.A.
de C.V., Distribuidora Hag, S.A. de C.V., Grupo Industrial Freeman, S.A. de C.V., Industrias Floti, S.A. de C.V.,
Industrias Plasticas Martin, S.A. de C.V., Inflables de México, S.A. de C.V., Jugueteros Mexicanos, S.A. de C.V.,
Mac Molto, S.A. de C.V., Mufiecas Elizabeth, S.A. de C.V., Navi-Plastic, S.A. de C.V., Novedades Montecarlo, S.A.
de C.V., Processed Plastic de México, S.A. de C.V., y Productos Infantiles Selectos, S.A. de C.V. (Algara, Beach
Toys, Bicileyca, Distribuidora Hag, Grupo Industrial Freeman, Industrias Floti, Industrias Plasticas Martin, Inflables de
México, Jugueteros Mexicanos, Mac Molto, Mufiecas Elizabeth, Navi-Plastic, Novedades Montecarlo, Processed
Plastic de México, y Productos Infantiles Selectos, respectivamente) acreditaron su personalidad y presentaron su
respuesta al formulario oficial para revisién de cuotas compensatorias para empresas productoras nacionales.
34. El 29 de mayo de 2008 Globos Smits presentd su respuesta al formulario oficial para revision de cuotas
compensatorias para empresas productoras nacionales.
35. El 29 de mayo de 2008 Pablo Ignacio Michel Ontiveros acredit6é su personalidad y present6 su respuesta al
formulario oficial para revision de cuotas compensatorias para empresas productoras nacionales.
Réplicas o contraargumentaciones
Prérrogas
36. El 3 de junio de 2008 se les notifico a las empresas que presentaron su respuesta al formulario oficial que el
periodo de réplicas venceria el 20 de junio de 2008.
37. Los dias 9y 10 de junio de 2008 la ANTAD y las empresas Nueva Wal-Mart de México, Comercializadora México
Americana, Tiendas Chedraui, Operadora de Ciudad Juérez, Suburbia, Coppel, Casa Ley, Grupo Comercial Control,
Supermercados Internacionales HEB, Hemsa, El Palacio de Hierro, Palacio Importaciones y Woolworth Trading
comparecieron para solicitar una prorroga para presentar sus réplicas. Se otorgaron ocho dias habiles, el plazo
vencio el 20 de junio de 2008.
38. Los dias 10 y 20 de junio de 2008 Hasbro, Hasbro de México, Servicios Mexicanos de Manufactura, Oriente
Express Restaurante y la ANTAD, Casa Ley, Comercializadora México Americana, El Palacio de Hierro, Hemsa,
Nueva Wal-Mart, Palacio Importaciones, Supermercados Internacionales HEB y Woolworth Trading presentaron sus
réplicas en el presente procedimiento.
Requerimientos de informacion
39. El 20 de junio de 2008 Mac Molto solicité una prérroga de tres dias habiles para dar respuesta al requerimiento
de informacion para acreditar su personalidad, el plazo venci6 el 27 de junio de 2008.
40. Se hicieron requerimientos de informacién a las empresas sefialadas en los literales siguientes, para acreditar
personalidad y para comprobar el envio de copias de traslado de los formularios oficiales. Se obtuvieron los
resultados siguientes:
A. Enlos meses de marzo a junio de 2008 se hicieron requerimientos para acreditar personalidad, mismos que
se contestaron con la informacién requerida por las empresas: Coca Cola, CPW México, Dart, Goplas,
Janel, Kellogg Company México, La Casa de la Educadora, Mabamex, Mac Molto, Marcas Nestlé, Mattel de
México y Nestlé México.
B. En junio se requirid a las partes interesadas que acreditaran el envio de las copias de traslado de los
formularios oficiales. Respondieron las empresas sefialadas en el punto 11 de esta Resolucion.
41. Se tienen por hechas las manifestaciones de las partes, sin que sea necesaria su transcripcion de conformidad
con la siguiente tesis de jurisprudencia de los Tribunales Colegiados de Circuito que, por analogia, sirve de apoyo:
"CONCEPTOS DE VIOLACION. EL JUEZ NO ESTA OBLIGADO A TRANSCRIBIRLOS. El
hecho de que el Juez Federal no transcriba en su fallo los conceptos de violacion expresados en
la demanda, no implica que haya infringido disposiciones de la Ley de Amparo, a la cual sujeta
su actuacion, pues no hay precepto alguno que establezca la obligacién de llevar a cabo tal
transcripcion; ademas de que dicha omision no deja en estado de indefension al quejoso, dado
que no se le priva de la oportunidad para recurrir la resolucion y alegar lo que estime pertinente
para demostrar, en su caso, la ilegalidad de la misma." (Novena Epoca, Seminario Judicial de la
Federacion y su Gaceta VII, Abril de 1998, Pag. 599, Tesis VI.20.J129).
Acuerdo celebrado entre México y China
42. El 1 de junio de 2008 se firmo el Acuerdo entre México y China. Este Acuerdo es un tratado internacional de
conformidad con el articulo 2, fraccion | de la Ley sobre la Celebracion de Tratados. Lo suscribio el entonces
Secretario de Economia, con los plenos poderes que el Presidente le otorgo para ese efecto, en términos del articulo
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3 de la misma ley. De conformidad con las atribuciones que le confiere el articulo 76 constitucional en su fraccion I,
el 20 de junio de 2008 el Senado lo aprobd, segun consta en el Decreto publicado en el DOF el 8 de octubre de 2008.
En cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 3, numeral 2 del Acuerdo entre México y Chinay 5 de la Ley sobre la
Celebracion de Tratados, el 30 de junio y 10 de octubre de 2008 China y México, respectivamente, intercambiaron
notas diplométicas mediante las cuales se notificaron la conclusién de los procedimientos legales necesarios para
que el Acuerdo entre en vigor. En cumplimiento del segundo pérrafo del articulo 4 de la Ley sobre la Celebracién de
Tratados, el 13 de octubre de 2008 se publicé en el DOF el Decreto de Promulgacion del Acuerdo entre México y
China.

43. El Acuerdo entre México y China establece la obligacion de México de eliminar todas las medidas antidumping
que mantiene sobre las importaciones de productos originarios de China clasificados en las fracciones listadas en
sus anexos 1y 2.

Solicitud de suspension del procedimiento

44. El 10 de junio de 2008 AMIJU, Algara, Beach Toys, Bicileyca, Distribuidora Hag, Globos Smits, Grupo Industrial
Freeman, Industrias Floti, Industrias Plasticas Martin, Inflables de México, Jugueteros Mexicanos, Mufiecas
Elizabeth, Navi-Plastic, Novedades Montecarlo, Pablo Ignacio Michel Ontiveros, Processed Plastic de México y
Productos Infantiles Selectos solicitaron que, en virtud del Acuerdo entre México y China, se suspendiera el
procedimiento de revision de mérito, hasta que el Senado emitiera su dictamen sobre el tratado, puesto que, en caso
de aprobarlo procederia a la eliminacion de las cuotas compensatorias de modo que la tramitacion del procedimiento
de revision resultaria innecesaria.

45. En virtud de las solicitudes de suspension sefialadas en el punto anterior, la Secretaria notificé a todas las partes
interesadas y les otorg6 un plazo de cinco dias para que manifestaran lo que a su derecho conviniera.

Argumentos de las partes sobre la suspensién del procedimiento

46. El 24 de junio de 2008 la ANTAD, Casa Ley, Comercializadora México Americana, Hemsa, Nueva Wal-Mart de
México Palacio de Hierro, Palacio Importaciones, Supermercados Internacionales HEB y Woolworth Trading
manifestaron que la presente revision constituye un procedimiento administrativo seguido en forma de juicio, el cual
debe sustanciarse forzosamente a los términos y plazos establecidos por la ley, de lo contrario se estaria retrasando
el procedimiento en su perjuicio. Por tanto, debe determinarse como improcedente la solicitud de suspension
presentada por la produccién nacional.

47. El 24 de junio de 2008 Hasbro, Hasbro de México y Servicios Mexicanos de Manufactura, manifestaron que se
abstienen de manifestarse y se reservaban su derecho para realizar cualquier sefialamiento ulterior en el momento
procesal oportuno.

48. EI 25 de junio de 2008 Goplas solicité se suspendiera el procedimiento de revision hasta que el Senado lo
apruebe.

49. El 26 de junio de 2008 Home Interiors manifestd que no tiene ninguna objecién a que se suspenda el
procedimiento de revision de cuotas compensatorias para juguetes y arboles de navidad.

50. El 27 de junio de 2008 Importacion, Marketing y Distribucién manifesté que con fecha 1 de junio de 2008 solicité
suspender el presente procedimiento de revision, mientras el Senado no emita dictamen al respecto.

51. El 27 de junio de 2008 Burger King Mexicana manifest6 que no tiene ningln inconveniente en que se decrete la
suspensioén provisional en los términos solicitados por los productores nacionales.

52. El 27 de junio de 2008 Oriente Express solicitd se suspendiera el procedimiento de revision hasta en tanto el
Senado dictamine las acciones a seguir sobre el Acuerdo entre México y China.

53. El 2 de julio de 2008 Kellogg Company México, Dart e Importadora Primex manifestaron que el proyecto de
Decreto por el que se aprueba el Acuerdo entre México y China, ya habia sido sometido a discusién y aprobacién en
sesion extraordinaria del Senado, celebrada el 20 de junio de 2008, mediante la que se aprobé el presente Decreto,
por lo que el argumento argiiido por las partes interesadas para suspender el procedimiento no tiene cabida.
Manifestaciones sobre el Acuerdo entre México y China y la vigencia de las cuotas compensatorias

54. Los sectores productivos manifestaron publicamente su opinion sobre el Acuerdo entre México y China. Por tal
motivo, el 7 de octubre de 2008 se requirio a la Direccion General de Industrias Basicas, que fue el area encargada
de discutir los términos de la negociacién y el Acuerdo con ellos, copia de los escritos presentados por la produccién
nacional sobre su posicién frente al Acuerdo.

55. En respuesta al requerimiento formulado, el 8 de octubre de 2008 se obtuvo copia de los escritos sobre la
posicion de las empresas frente a la negociacion del Acuerdo entre México y China. Los escritos se integraron en el
expediente administrativo correspondiente.

56. El 8 y 9 de octubre de 2008 la AMIJU, Algara, Beach Toys, Bicileyca, Distribuidora Hag, Grupo Industrial
Freeman, Industrias Floti, Industrias Plasticas Martin, Inflables de México, Jugueteros Mexicanos, Mac Molto,
Mufiecas Elizabeth, Navi-Plastic, Novedades Montecarlo, Processed Plastic de México, Productos Infantiles Selectos,
Pablo Ignacio Michel Ontiveros y Globos Smits manifestaron a la Secretaria que se desistian de la vigencia de las
cuotas compensatorias sobre las importaciones de juguetes y arboles de navidad en virtud del Acuerdo entre México
y China.

Opinién de la Comision de Comercio Exterior

57. Declarada la conclusion del procedimiento de mérito, con fundamento en los articulos 68 péarrafo tercero de la
LCE y 16 fraccién Xl del Reglamento Interior de la Secretaria de Economia (RISE), el 15 de septiembre de 2008 la
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Secretaria presento el proyecto de resolucién que concluye el procedimiento ante la Comisién de Comercio Exterior.
En sesion del 25 de septiembre 2008, el Secretario Técnico de la Comision de Comercio Exterior, una vez constado
que habia quérum en los términos del articulo 6 del RLCE, procedi6 a celebrar la sesion de conformidad con el
orden del dia. Se concedi6 el uso de la palabra al representante de la UPCI, con el objeto de que expusiera de
manera oral el proyecto de resolucidon que concluye el presente procedimiento administrativo, que previamente,
remitié a esa Comision para que lo hiciera llegar a sus miembros, con el fin de que en esa sesién emitieran sus
comentarios. El Secretario Técnico de la Comision pregunto a los asistentes si tenian alguna observacion. Ninguno
tuvo comentarios al proyecto referido. Se someti6 el asunto a votacion. Los integrantes de la Comision se
pronunciaron favorablemente por unanimidad de votos.
CONSIDERANDOS
Competencia
58. La Secretaria es competente para emitir la presente Resolucién conforme a lo dispuesto en los articulos 16 y 34
fracciones V y XXXI de la Ley Orgéanica de la Administracion Publica Federal; 2, 5 fraccion VIl 'y 68 de la Ley de
Comercio Exterior; 9 fraccion V de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo de aplicacion
supletoria; 1, 2, 4, 11, 12 y 16 fracciones | y V del Reglamento Interior de la Secretaria de Economia.
Legislacion aplicable
59. La legislacion aplicable es la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, la Ley de Comercio Exterior
y su Reglamento, el Cadigo Fiscal de la Federacion y su Reglamento, la Ley Federal de Procedimiento Contencioso
Administrativo, el Cédigo Federal de Procedimientos Civiles —estos cuatro Ultimos de aplicacion supletoria—, Ley
sobre la Celebracién de Tratados, el Acuerdo entre el Gobierno de los Estados Unidos Mexicanos y el Gobierno de
la Republica Popular China en Materia de Medidas de Remedio Comercial publicado en el DOF el 13 de octubre de
2008, el Acuerdo relativo a la Aplicacion del Articulo VI del Acuerdo General sobre Aranceles Aduaneros y Comercio
de 1994, el Acuerdo de Marrakech por el que se establece la Organizacion Mundial del Comercio publicado en el
DOF el 30 de diciembre de 1994 (Acuerdo sobre la OMC), en relacién con el Protocolo de Adhesidn de la Republica
Popular China a la Organizacion Mundial del Comercio (el Protocolo de Adhesién) publicado en el DOF el 15 de
agosto de 2007 y la Convencién de Viena sobre el Derecho de los Tratados publicada en el DOF el 14 de febrero de
1975.
La reserva de México en la OMC
60. El numeral 17 del Protocolo de Adhesion sefiala que todas las prohibiciones, restricciones cuantitativas y demas
medidas que mantengan los Miembros de la OMC contra las importaciones procedentes de China de manera
incompatible con el Acuerdo sobre la OMC, estan enumeradas en el anexo 7 de dicho Protocolo. De tal manera, el
Protocolo de Adhesidn reconoce expresamente que diversas medidas antidumping que la Secretaria adopto antes
de que China se adhiriera a esa Organizacion internacional son incompatibles con las disposiciones del Acuerdo
sobre la OMC, incluido el Acuerdo Antidumping, a partir de que la adhesién se hizo efectiva.
61. El anexo 7 del Protocolo de Adhesion establece las reservas que los distintos Miembros de la OMC adoptaron en
relacién con las importaciones de bienes de China. Las reservas permiten que México -entre otros Miembros de la
OMC- mantenga ciertas medidas antidumping, no obstante que el Protocolo de Adhesion dispone expresamente que
son incompatibles con el Acuerdo sobre la OMC. En la parte relativa a México, el anexo 7 dispuso que, no obstante
toda otra disposicién del Protocolo de Adhesion, durante los seis afios siguientes a la adhesion de China a la
Organizacion, las medidas mantenidas por México y que fueron listadas especificamente no se someterian a las
disposiciones en materia antidumping del Acuerdo sobre la OMC ni a las del Protocolo de Adhesion.
62. La inminente conclusion de la reserva negociada con China justificé plenamente que la Secretaria iniciara de
oficio el procedimiento administrativo; pero lo que motivé la revision de las cuotas compensatorias es la necesidad
de determinar si, a la luz de las disposiciones pertinentes del Acuerdo sobre la OMC, incluidos el Acuerdo
Antidumping y las disposiciones sobre medidas antidumping previstas en el Protocolo de Adhesion, la Secretaria
puede mantenerlas.
Acuerdo celebrado entre México y China
63. Los articulos 1y 2 del Acuerdo entre México y China establecen la obligacion de México de eliminar las medidas
antidumping sobre las importaciones de productos originarios de China clasificados en las fracciones arancelarias
listadas que se relacionan en los anexos 1y 2 del mismo Acuerdo.
Articulo 1 Finalizacion de las medidas antidumping
Tomando en consideracion el hecho que la reserva de México contenida en el Anexo 7 del
Protocolo de Adhesion de China a la OMC ("Anexo 7") concluy6 su vigencia el 11 de diciembre
de 2007, México eliminara todas las medidas antidumping mantenidas sobre importaciones de
productos originarios de China clasificados en las fracciones arancelarias listadas en el Anexo 7,
y no invocara las disposiciones del Anexo 7 en el futuro para imponer medidas antidumping
sobre bienes originarios de China.
Articulo 2 Eliminacion de las medidas antidumping
1. México debera, a mas tardar el 15 de octubre de 2008, revocar las medidas antidumping
mantenidas sobre bienes originarios de China clasificados en las fracciones arancelarias
listadas en los anexos 1y 2 de este Acuerdo a través de medios que tengan efectos legales,
tales como Decretos Presidenciales y Decretos Ministeriales.
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64. El Acuerdo entre México y China requiere que México cumpla con esa obligacion a través de medios que tengan
efectos legales. Corresponde hacerlo a través de una resolucion de la Secretaria, que es el medio especifico con
efectos legales que prevé la LCE de conformidad con el articulo 68. Si bien el Acuerdo entre México y China habla
de "Decretos Presidenciales y Decretos Ministeriales”, se trata de una frase meramente ilustrativa sobre el tipo de
instrumentos legales que tendrian que emitirse, considerando que se trata de un tratado celebrado entre dos
naciones que no comparten la misma cultura juridica ni el mismo idioma y, de hecho, que la negociacién del mismo
se llevo a cabo con interpretacion y, en ocasiones en un tercer idioma (inglés). La disposicion establece claramente
que la medida mediante la cual se implemente el Acuerdo entre México y China tendré los efectos legales de revocar
las cuotas compensatorias, de modo que México cumpla con sus obligaciones internacionales. El propdsito de la
frase que se comenta es darle mayor certeza a ambas naciones sobre el tipo de instrumentos que tendrian que
adoptarse, utilizando como ejemplo decretos presidenciales o ministeriales, es decir, ordenamientos legales
expedidos por el Presidente o a nivel de Ministro, que, en el caso de México, corresponde a Secretario de Estado.
65. En el orden juridico mexicano, los tratados celebrados por el Presidente -0 plenipotenciario, como en el caso que
nos ocupa- y aprobados por el Senado son Ley Suprema de la Unién, de acuerdo con los articulos 76, fraccién I, 89,
fraccion X y 133 constitucionales, y 2, fraccion | de la Ley sobre la Celebracién de Tratados. El articulo 2 de la LCE
establece, ademas, que sus disposiciones “son de orden publico y de aplicacion en toda la Republica, sin perjuicio
de lo dispuesto por los tratados o convenios internacionales de los que México sea parte”.

66. La Secretaria, por lo tanto, esta obligada a cumplir con las obligaciones que asumi6 el Estado mexicano porque
asi lo dispone un tratado internacional que es Ley Suprema al igual que la LCE en su articulo 2.

Suspension

67. El 20 de junio de 2008, antes de que la Secretaria resolviera sobre la procedencia de la suspension solicitada, el
Senado aprobd el Acuerdo entre México y China, por lo que la suspension, en los términos en los que fue planteada,
quedo sin materia.

Conclusion

68. En cumplimiento del Acuerdo entre México y China, es procedente eliminar las cuotas compensatorias objeto de
este procedimiento. Sin necesidad de agotar la revision, en virtud de lo dispuesto en el articulo 2 de la LCE, ya que
las disposiciones de la ley no pueden aplicarse en perjuicio de lo previsto en el Acuerdo entre México y China. Al
eliminarse las cuotas compensatorias, el procedimiento de revisidon queda sin materia por lo que procede darlo por
concluido. Sin embargo, esta Secretaria no prejuzga sobre la presunta existencia de la préactica desleal de comercio
internacional en las importaciones de dicha mercancia.

69. De conformidad con el articulo 11.1 del Acuerdo Antidumping, también procede concluir el procedimiento en la
etapa en que se encuentra y eliminar las cuotas compensatorias, toda vez que no se justifica la necesidad de
mantenerlas, en virtud de que la AMIJU manifesté a la Secretaria, mediante las cartas a que se refieren los puntos
54 y 55, su conformidad con los términos del Acuerdo entre México y China, que establece la obligacién de revocar
las cuotas compensatorias. Posteriormente lo reiter6 al solicitar la suspensién del procedimiento, asi como las
empresas Algara, Beach Toys, Bicileyca, Distribuidora Hag, Globos Smits, Grupo Industrial Freeman, Industrias Floti,
Industrias Plasticas Martin, Inflables de México, Jugueteros Mexicanos, Mufiecas Elizabeth, Navi-Plastic, Novedades
Montecarlo, Pablo Ignacio Michel Ontiveros, Processed Plastic de México y Productos Infantiles Selectos mediante
el escrito al que se refiere el punto 44. El que hayan manifestado en la solicitud de suspension del procedimiento que,
de aprobar el Senado el Acuerdo entre México y China el procedimiento se quedaria sin materia, puesto que habria
que revocar las cuotas compensatorias, también demuestra su conformidad con los términos de dicho instrumento
internacional. Finalmente, mediante los escritos a que se refiere el punto 56, la asociacion y productoras nacionales
citadas en este punto manifestaron que, en virtud de la entrada en vigor del Acuerdo entre México y China, se
desisten de la vigencia de las cuotas compensatorias objeto de esta revision.

70. Con fundamento en los articulos 1 y 2 del Acuerdo entre México y China; 133 de la Constitucién; 2 de la Ley
sobre la Celebracién de Tratados; 26 y 27 de la Convencion de Viena sobre el Derecho de los Tratados; 2, 5,
fracciones VIl y X 'y 68 de la Ley de Comercio Exterior; 9 fraccion V de la LFPCA; 16 y 34 fracciones V y XXXI de la
Ley Orgéanica de la Administracion Puablica Federal; 1, 2, 4, 11, 12 y 16 fracciones | y V del Reglamento Interior de la
Secretaria de Economia, es procedente emitir la siguiente:

RESOLUCION

71. Se da por concluido el procedimiento de revision iniciado mediante publicacion en el DOF el 5 de diciembre de
2007 y se revocan las cuotas compensatorias sobre las importaciones de juguetes y arboles de navidad originarias
de China, independientemente del pais de procedencia, impuestas en la resolucion a que se refiere el punto 1 de la
presente y confirmadas mediante las resoluciones finales sefialadas en los puntos 3 y 5 de esta Resolucion. Las
mercancias respecto de las cuales se eliminan las cuotas compensatorias se clasifican en las siguientes fracciones
arancelarias de la TIGIE:

9503.00.01, 9503.00.02, 9503.00.03, 9503.00.05, 9503.00.06, 9503.00.10, 9503.00.11, 9503.00.12, 9503.00.14,
9503.00.16, 9503.00.18, 9503.00.19, 9503.00.23, 9503.00.24, 9503.00.25, 9503.00.99, 9504.40.01, 9504.90.06,
9505.10.01, 9505.10.99 y 9505.90.99.

72. Las evaluaciones de producto exclusivo positivas, vigentes, emitidas por la Secretaria en términos de la
resolucion sefialada en el punto 8 de la presente, seran aplicables hasta el 31 de diciembre de 2008, para la
excepcion al pago de la medida de transicion que establezca con base en el Acuerdo entre México y China.
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73. Las solicitudes para evaluar mercancias como producto exclusivo que se encuentren en tramite al momento de
la entrada en vigor de la presente Resolucién se resolveran en términos de la resolucion citada en el punto 8. Las
evaluaciones de producto exclusivo positivas que se emitan, se sujetaran a lo dispuesto en el punto previo.

74. Notifiquese la presente Resolucién a las partes sefialadas en el punto 11 de esta Resolucion.

75. Comuniquese esta Resolucién a la Administracion General de Aduanas del Servicio de Administracion Tributaria,
para los efectos legales correspondientes.

76. La presente Resolucién entrara en vigor el 15 de octubre de 2008.

77. Procédase a hacer efectivas las garantias presentadas ante la autoridad aduanera correspondiente, por las
importaciones realizadas en el periodo comprendido del 6 de diciembre de 2007, hasta el 14 de octubre de 2008, en
los términos del articulo 102 del RLCE.

78. Archivese como caso total y definitivamente concluido.

México, D.F., a 13 de octubre de 2008.- El Secretario de Economia, Gerardo Ruiz Mateos.- Rubrica.

RESOL UCION queconcluye € procedimiento derevisién delas cuotas compensatoriasimpuestas a lasimportaciones de
lapices, originariasde la Republica Popular China, independientemente del pais de procedencia. Dichas mer cancias se
clasifican en lafraccion arancelaria 9609.10.01, dela Tarifa dela L ey delos | mpuestos Generales de Il mportacion y de
Exportacion.

Al margen un sello con el Escudo Nacional, que dice: Estados Unidos Mexicanos.- Secretaria de Economia.
RESOLUCION QUE CONCLUYE EL PROCEDIMIENTO DE REVISION DE LAS CUOTAS COMPENSATORIAS
IMPUESTAS A LAS IMPORTACIONES DE LAPICES, ORIGINARIAS DE LA REPUBLICA POPULAR CHINA,
INDEPENDIENTEMENTE DEL PAIS DE PROCEDENCIA. DICHAS MERCANCIAS SE CLASIFICAN EN LA
FRACCION ARANCELARIA 9609.10.01, DE LA TARIFA DE LA LEY DE LOS IMPUESTOS GENERALES DE
IMPORTACION Y DE EXPORTACION.

Vistos el Acuerdo entre el Gobierno de los Estados Unidos Mexicanos y el Gobierno de la Republica Popular China
en Materia de Medidas de Remedio Comercial (Acuerdo entre México y China) y el expediente administrativo Rev.
26/07 radicado en la Unidad de Practicas Comerciales Internacionales (UPCI) de la Secretaria de Economia
(Secretaria), se emite la presente Resolucion, de conformidad con los siguientes:

RESULTANDOS

Resolucion definitiva

1. El 18 de octubre de 1994 se public6 en el Diario Oficial de la Federacién (DOF) la resolucion final de la
investigacion antidumping sobre las importaciones de lapices originarias de China, independientemente del pais de
procedencia. La mercancia se clasifica en la fraccion arancelaria 9609.10.01 de la entonces Tarifa de la Ley del
Impuesto General de Importacion (TIGIE).

Cuota compensatoria definitiva

2. Mediante la resolucién a que se refiere el punto anterior, la Secretaria impuso una cuota compensatoria definitiva
de 451 por ciento a las importaciones de lapices originarias de China, independientemente del pais de procedencia.
Resolucion final del primer examen de vigencia de cuota compensatoria

3. El 11 de septiembre de 2000 se publicé en el DOF la resolucion final del examen de vigencia de la cuota
compensatoria, mediante la cual se determiné la continuacion de la cuota compensatoria sefialada en el punto
anterior.

Resolucion final del segundo examen de vigencia de cuota compensatoria

4. El 9 de diciembre de 2005 se publicé en el DOF la resolucion final del examen de vigencia de la cuota
compensatoria. Se determiné la continuacion de la vigencia de la cuota compensatoria de 451 por ciento a las
importaciones de lapices originarias de China por 5 afios mas contados a partir del 19 de octubre de 2004.
Resolucién de inicio de la revision de cuotas compensatorias

5. El 20 de agosto de 2007 se public6 en el DOF la resolucién que declaré de oficio el inicio del procedimiento de
revision de las cuotas compensatorias, y a través de la cual se convoco a los importadores, exportadores y personas
fisicas y morales que tuvieran interés juridico en el resultado de la revision, para que manifestaran lo que a su
derecho conviniese y presentaran las pruebas que estimaran pertinentes.

6. La Secretaria notific6 al gobierno de China, a través de la embajada de ese pais en México, asi como a los
importadores y exportadores de que tuvo conocimiento, el inicio de la revision y les corrio traslado de los formularios
oficiales con el objeto de que los productores nacionales, los importadores y exportadores formularan su defensa y
presentaran la informacién requerida.

Partes interesadas

7. Las partes de que tiene conocimiento la Secretaria, hasta este momento del procedimiento, son las siguientes:
Productoras nacionales

Dixon Comercializadora, S.A. de C.V.,

Boulevard Manuel Avila Camacho No. 24, Piso 6,
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Colonia Lomas de Chapultepec,

Cédigo Postal 11000, México, Distrito Federal.

Lapicera Mexicana, S.A. de C.V.

Boulevard Manuel Avila Camacho No. 24, Piso 6,

Colonia Lomas de Chapultepec, Cédigo Postal 11000,

México, Distrito Federal.

Berol y Newell Rubermaid Mexicali, ambas, S. de R.L. de C.V,,

Calle Guillermo Gonzéalez Camarena No. 1100,

70. Piso, Col. Santa Fe, Centro de Ciudad, C.P. 01210.

Importadores

Asociacion Nacional de Tiendas de Autoservicio y Departamentales, A.C.

Suburbia, S. de R.L. de C.V.

Comercializadora México Americana, S. de R.L. de C.V.

Nueva Wal-Mart de México, S. de R.L. de C.V.

Operadora de Ciudad Juarez, S.A. de C.V.

Hemsa, S.A. de C.V.

Grupo Comercial Control, S.A. de C.V.

Servicios Comerciales Control, S.A. de C.V.

Woolworth Trading, S.A. de C.V.

Textil Import, S. de R.L. de C.V.

Casa Ley, S.A. de C.V.

Supermercados Internacionales HEB, S.A. de C.V.

Tiendas Chedraui, S.A. de C.V.

Paseo de los Tamarindos No. 400, Torre B,

Piso 22, Colonia Bosques de las Lomas ,

C.P. 05120, México, Distrito Federal.

Gobierno

Oficina del Consejero Econdémico y Comercial

de la Embajada de China en los Estados Unidos Mexicanos

Platén 317, Col. Polanco, C.P. 11560, México, Distrito Federal.

Comparecencia de las partes

Prérrogas

8. El 18 de septiembre de 2007 Servicios Comerciales Control, S.A. de C.V., Woolworth Trading, S.A. de C.V.y
Hemsa S. A. de C.V. solicitaron una prérroga de 5 dias para dar respuesta al formulario oficial para importadores y
para presentar argumentos y pruebas correspondientes al primer periodo probatorio, la cual fue otorgada y se hizo
extensiva a todas las partes interesadas, la cual vencié el 4 de octubre de 2007.

9. El 26 de septiembre de 2007 Textilimport, S. de R.L. de C.V., Casa Ley, S.A. de C.V., Supermercados
Internacionales HEB, S.A. de C.V., Coppel, S.A.B. de C.V. y Tiendas Chedraui, S.A. de C.V. solicitaron una prérroga
de al menos 10 dias héabiles para dar respuesta al formulario oficial para importadores y para presentar argumentos
y pruebas correspondientes al primer periodo probatorio. Se le concedié una prérroga de 5 dias, que vencié el 4 de
octubre de 2007.

10. El 26 de septiembre de 2007 la ANTAD, Suburbia, S. de R.L. de C.V., Comercializadora México-Americana, S.
de R.L. de C.V., Nueva Wal-Mart de México, S. de R.L. de C.V., Operadora de Ciudad Juarez, S.A. de C.V.,
solicitaron una prorroga de al menos 10 dias habiles para dar respuesta al formulario oficial para importadores y para
presentar argumentos y pruebas correspondientes al primer periodo probatorio. Se le concedi6 una prérroga de 5
dias, que venci6 el 4 de octubre de 2007.

11. El 27 de septiembre de 2007 Grupo Comercial Control, S.A. de C.V. solicité una prérroga de al menos 10 dias
habiles para dar respuesta al formulario oficial para importadores y para presentar argumentos y pruebas
correspondientes al primer periodo probatorio. Se le concedié una prérroga de 5 dias, que venci6 el 4 de octubre de
2007.

12. El 27 de septiembre de 2007 la Oficina del Consejero Econémico y Comercial de la embajada de China en
México, solicitdé que la Unidad de Practicas Comerciales Internacionales de la Secretaria identificara y notificara
cuales son las partes interesadas de origen chino de las que tenia o pudiera tener conocimiento el gobierno de
México, a través de sus registros de importaciones procedentes de China y extendiera el plazo para la contestacion
y entrega de los formularios de los exportadores e importadores. La Secretaria le contesté que no contaba con
informacién que le permitiera identificar a los importadores y exportadores del producto objeto de revision y que no
se encontraba obligada a identificar a las personas fisicas 0 morales que pudieran tener interés en participar en el
procedimiento, ademas, de que ya habia otorgado una prérroga de 5 dias que se hizo extensiva a cualquier
interesado en participar en el presente procedimiento.

Respuesta a los formularios oficiales y contraargumentaciones
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13. El 4 de octubre de 2007 Dixon Comercializadora, S.A. de C.V., Lapicera Mexicana, S.A. de C.V., Berol, S. de R.L.
de C.V.y Newell Rubbermaid Mexicali, S. de R.L. de C.V. presentaron su respuesta al formulario oficial para revision
de cuotas compensatorias, para empresas productoras nacionales.
14. El 4 de octubre de 2007 ANTAD, Comercializadora México-Americana, S. de R.L. de C.V., Nueva Wal-Mart de
México, S. de R.L. de C.V,, Tiendas Chedraui, S.A. de C.V., Operadora de Ciudad Juarez, S.A. de C.V., Hemsa, S.A.
de C.V., Coppel, S.A.B. de C.V., Supermercados Internacionales HEB, S.A. de C.V., Grupo Comercial Control, S.A.
de C.V.y Casa Ley, S.A. de C.V. presentaron su respuesta al formulario oficial para revision de cuotas
compensatorias para empresas importadoras.
15. El 16 de octubre de 2007 Lapicera Mexicana S.A. de C.V., Dixon Comercializadora, S.A. de C.V., Berol S. de R.L.
de C.V. y Newell Rubbermaid Mexicali, S. de R.L. de C.V., presentaron contraargumentaciones y réplicas al escrito
de respuesta al formulario oficial presentado por las empresas importadoras.
16. El 16 de octubre de 2007 ANTAD, Comercializadora México-Americana, S. de R.L. de C.V., Nueva Wal-Mart de
México, S. de R.L. de C.V,, Casa Ley, S.A. de C.V., Tiendas Chedraui, S.A. de C.V., Operadora de Ciudad Juérez,
S.A. de C.V., Hemsa, S.A. de C.V., Supermercados Internacionales HEB, S.A. de C.V., y Grupo Comercial Control,
S.A. de C.V. presentaron su escrito de réplica a la comparecencia de Berol S. de R.L de C.V., Lapicera Mexicana
S.A. de C.V.y Dixon Comercializadora S.A. de C.V.
Requerimientos de informacion
17. El 24 de octubre de 2007 Lapicera Mexicana, S.A. de C.V. y Dixon Comercializadora, S.A. de C.V.,
comparecieron para presentar su escrito de respuesta a los requerimientos de informacion formulados mediante
oficios del 16 de octubre de 2007.
18. El 26 de octubre de 2007 Berol S. de R.L. de C.V. y Newell Rubbermaid Mexicali, S. de R.L. de C.V.
comparecieron para presentar su escrito de respuesta a los requerimientos de informacion formulados mediante
oficios del 23 de octubre de 2007.
19. EI 29, 30, 31 de octubre; 1, 5, 6, 7, 12, 14, 16 y 28 de noviembre de 2007 y 16 de enero de 2008 diversos
agentes aduanales comparecieron para dar respuesta a los requerimientos de informacion formulados por esta
Secretaria.
20. El 16 de enero de 2008 Berol S. de R.L. de C.V., Newell Rubbermaid Mexicali, S. de R.L. de C.V., Dixon
Comercializadora, S.A. de C.V., Lapicera Mexicana, S.A. de C.V., la ANTAD, Comercializadora México-Americana,
S. de R.L. de C.V., Grupo Comercial Control, S.A. de C.V., Hemsa, S.A. de C.V., Nueva Wal-Mart de México, S. de
R.L. de C.V., Operadora de Ciudad Juéarez, S.A. de C.V., Supermercados Internacionales HEB, S.A. de C.V.y
Tiendas Chedraui, S.A. de C.V. comparecieron para presentar su escrito de respuesta a los requerimientos de
informacién formulados mediante oficios del 10 de diciembre de 2007.
21. El 8 de febrero de 2008 la Administracion Central de Contabilidad y Glosa de la Secretaria de Hacienda y Crédito
Publico, compareci6 para dar respuesta al requerimiento realizado por esta Secretaria.
22. El 4 de marzo de 2008 la ANTAD, Comercializadora México-Americana, S. de R.L. de C.V., Grupo Comercial
Control, S.A. de C.V., Hemsa, S.A. de C.V., Nueva Wal-Mart de México, S. de R.L. de C.V., Operadora de Ciudad
Juarez, S.A. de C.V., Supermercados Internacionales HEB, S.A. de C.V., Casa Ley, S.A. de C.V. y Tiendas Chedraui,
S.A. de C.V. comparecieron para presentar su escrito de respuesta a los requerimientos de informacién formulados
mediante oficios del 25 de febrero de 2008.
23. ElI 5 de marzo de 2008 Berol S. de R.L. de C.V., Newell Rubbermaid Mexicali, S. de R.L. de C.V. y Dixon
Comercializadora, S.A. de C.V. comparecieron para presentar su escrito de respuesta a los requerimientos de
informacién formulados mediante oficios del 25 de febrero de 2008 para las primeras dos y 26 de febrero de 2008
para la ultima.
24. El 7 de marzo de 2008 Lapicera Mexicana, S.A. de C.V.y Dixon Comercializadora, S.A. de C.V., comparecieron
para presentar su escrito de respuesta a los requerimientos de informacion formulados mediante oficios del 25 de
febrero de 2008.
25. El 11 de marzo de 2008 el Instituto Nacional de Estadistica, Geografia e Informatica presentd su escrito de
respuesta al requerimiento de informacion formulado mediante escrito del 27 de febrero de 2008.
Otras comparecencias
26. El 10 de octubre de 2007 los importadores comparecieron para revocar la autorizacion de acceso al expediente
administrativo para una persona y para autorizar a otra.
27. Se tienen por hechas las manifestaciones de las partes, sin que sea necesaria su transcripcion de conformidad
con la siguiente tesis de jurisprudencia de los Tribunales Colegiados de Circuito que, por analogia, sirve de apoyo:

"CONCEPTOS DE VIOLACION. EL JUEZ NO ESTA OBLIGADO A TRANSCRIBIRLOS. El

hecho de que el Juez Federal no transcriba en su fallo los conceptos de violacion expresados en

la demanda, no implica que haya infringido disposiciones de la Ley de Amparo, a la cual sujeta

su actuacion, pues no hay precepto alguno que establezca la obligacién de llevar a cabo tal

transcripcion; ademas de que dicha omision no deja en estado de indefension al quejoso, dado

que no se le priva de la oportunidad para recurrir la resolucion y alegar lo que estime pertinente

para demostrar, en su caso, la ilegalidad de la misma." (Novena Epoca, Seminario Judicial de la

Federacion y su Gaceta VII, Abril de 1998, Pag. 599, Tesis VI.20.J129).
Acuerdo celebrado entre México y China
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28. El 1 de junio de 2008 se firm6 el Acuerdo entre México y China. Este Acuerdo es un tratado internacional de
conformidad con el articulo 2, fraccion | de la Ley sobre la Celebracion de Tratados. Lo suscribi6 el entonces
Secretario de Economia, con los plenos poderes que el Presidente le otorgd para ese efecto en términos del articulo
3 de la misma ley. De conformidad con las atribuciones que le confiere el articulo 76 constitucional en su fraccion |,
el 20 de junio de 2008 el Senado lo aprobd, segun consta en el Decreto publicado en el DOF el 8 de octubre de 2008.
En cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 3, numeral 2 del Acuerdo entre México y Chinay 5 de la Ley sobre la
Celebracion de Tratados, el 30 de junio y 10 de octubre de 2008 China y México, respectivamente, intercambiaron
notas diplométicas mediante las cuales se notificaron la conclusion de los procedimientos legales necesarios para
que el Acuerdo entre en vigor. En cumplimiento del segundo pérrafo del articulo 4 de la Ley sobre la Celebracién de
Tratados, el 13 de octubre de 2008 se publicé en el DOF el Decreto de Promulgacion del Acuerdo entre México y
China.

29. El Acuerdo entre México y China establece la obligacién de México de eliminar todas las medidas antidumping
que mantiene sobre las importaciones de productos originarios de China clasificados en las fracciones arancelarias
listadas en sus anexos 1y 2. Los lapices objeto de este procedimiento estan incluidos en el anexo 1.

Solicitud de suspension del procedimiento

30. El 16 de junio de 2008 Lapicera Mexicana, S.A. de C.V. y Dixon Comercializadora, S.A. de C.V. solicitaron que,
en virtud de la firma del Acuerdo entre México y China, se suspendiera el procedimiento de revision de mérito hasta
que el Senado emitiera su dictamen sobre el Acuerdo entre México y China. Puesto que en caso de ser aprobado,
procederia la eliminacién de las cuotas compensatorias, de modo que la tramitacion del procedimiento de revisién
resultaria innecesaria.

31. El 20 de junio de 2008 Berol, S. de R.L. de C.V. y Newel Rubbermaid Mexicali, S. de R.L. de C.V., solicitaron que,
en virtud de la firma del Acuerdo entre México y China, se suspendiera el procedimiento de revision de mérito hasta
que el Senado emitiera su dictamen sobre el Acuerdo entre México y China, y en caso de ser aprobado, procederia
la eliminacién de las cuotas compensatorias, de modo que la tramitacion del procedimiento de revision resultaria
innecesaria.

32. En relacién con la solicitud de suspension presentada por Lapicera Mexicana, S.A. de C.V., Dixon
Comercializadora, S.A. de C.V., Berol, S. de R.L. de C.V. y Newel Rubbermaid Mexicali, S. de R.L. de C.V. la
Secretaria notificé a todas las partes interesadas dicha solicitud y les otorg6 un plazo de cuatro dias habiles para
que manifestaran lo que a su derecho conviniera.

Argumentos de las partes sobre la suspension del procedimiento

33. El 25 de junio de 2008 el representante legal de la Asociacion Nacional de Tiendas de Autoservicio y
Departamentales, Comercializadora México-Americana, S. de R.L. de C.V., Nueva Wal-Mart de México, S. de R.L.
de C.V., Tiendas Chedraui, S.A. de C.V., Operadora de Ciudad Juarez, S.A. de C.V., Hemsa, S.A. de C.V., Grupo
Comercial Control, S.A. de C.V. y Supermercados Internacionales HEB, S.A. de C.V., compareci6 para hacer
manifestaciones respecto a la solicitud de suspension del procedimiento de las productoras nacionales
comparecientes:

A. Nos inconformamos con el Acuerdo entre México y China, que mantiene medidas de transicion
equivalentes a las medidas antidumping en vigor, sin que se haya verificado conforme a la legislacion
nacional e internacional si los productos chinos efectivamente incurren en practicas desleales.

B. El procedimiento de revisién se encuentra sujeto a plazos y términos que establece la Ley de Comercio
Exterior (LCE) y su Reglamento, por lo que la Secretaria esta obligada a continuar con el mismo.

C. El procedimiento de revision de conformidad con los articulos 57 fraccion 1lI, 59 fraccion Il y 68 de la LCE
no es susceptible de suspensién y debe concluirse mediante la resolucién preliminar o final correspondiente
a través de la cual se confirmen, modifiqguen o revoquen las cuotas.

D. La figura de suspension del proceso establecida en el articulo 366 del Codigo Federal de Procedimientos
Civiles no le es aplicable supletoriamente a la Ley Federal del Procedimiento Contencioso Administrativo ni
alaLCE.

E. La supletoriedad de una norma radica en que la figura “suspension del proceso” esté contemplada en el
ordenamiento a suplir. Al no existir dicha figura en la LCE y su Reglamento resulta insuficiente su aplicacion
al presente procedimiento.

F. La suspension del procedimiento es una institucion de naturaleza eminentemente civil y Gnicamente puede
aplicarse en los casos en que una autoridad jurisdiccional esté obligada a resolver previamente en forma
pronta, completa e imparcial una controversia que impida a la autoridad original pronunciarse sobre la
materia principal. En este caso el Senado no actia como autoridad judicial.

G. La aprobacion del Acuerdo entre México y China ante el Senado constituye un acto legislativo y de ninguna
manera una resolucién judicial, por lo que su pronunciamiento no constituye un prerrequisito para que las
partes sigan actuando en el presente procedimiento.

H. La presente revisibn constituye un procedimiento administrativo seguido en forma de juicio y debe
sustanciarse forzosamente en los términos y plazos establecidos.

I La suspension solicitada es contraria al Acuerdo relativo a la Aplicacién del Articulo VI del Acuerdo General
sobre Aranceles Aduaneros y Comercio de 1994 (Acuerdo Antidumping), la LCE y su Reglamento y de
concederse afectaria los plazos y términos establecidos para la conclusion del procedimiento.
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Manifestaciones sobre el Acuerdo entre México y China y la vigencia de las cuotas compensatorias

34. Los sectores productivos manifestaron publicamente su opinién sobre el Acuerdo entre México y China. Por tal
motivo, el 7 de octubre de 2008 se requirié a la Direccién General de Industrias Bésicas, que fue el area encargada
de discutir los términos de la negociacién y el Acuerdo con ellos, copia de los escritos presentados por la produccién
nacional sobre su posicion frente al Acuerdo.

35. En respuesta al requerimiento formulado, el 8 de octubre de 2008 se obtuvo copia de los escritos sobre la
posicion de las empresas frente a la negociacion del Acuerdo entre México y China. Los escritos se integraron en el
expediente administrativo correspondiente.

36. El 8 de octubre de 2008 Dixon y Lapicera Mexicana solicitaron a la Secretaria que concluya el presente
procedimiento y elimine la cuota compensatoria de lapices en virtud del Acuerdo entre México y China.

Opinién de la Comisién de Comercio Exterior

37. Declarada la conclusion del procedimiento de mérito, con fundamento en los articulos 68 parrafo tercero de la
LCE y 16 fraccion Xl del Reglamento Interior de la Secretaria de Economia (RISE), el 15 de septiembre de 2008 la
Secretaria presento el proyecto de resolucion que concluye el procedimiento ante la Comisién de Comercio Exterior.
En sesion del 25 de septiembre de 2008 el Secretario Técnico de la Comisién de Comercio Exterior, una vez
constado que habia quérum en los términos del articulo 6 del Reglamento de la Ley de Comercio Exterior (RLCE),
procediod a celebrar la sesion de conformidad con el orden del dia. Se concedi6 el uso de la palabra al representante
de la UPCI, con el objeto de que expusiera de manera oral el proyecto de resolucion que concluye el presente
procedimiento administrativo, que previamente remitié a esa Comision para que lo hiciera llegar a sus miembros, con
el fin de que en esta sesidén emitieran sus comentarios. El Secretario Técnico de la Comision pregunto a los
asistentes si tenian alguna observacion. Ninguno tuvo comentarios al proyecto referido. Se someti6 el asunto a
votacion. Los integrantes de la Comision se pronunciaron favorablemente por unanimidad de votos.
CONSIDERANDO

Competencia

38. La Secretaria es competente para emitir la presente Resolucion conforme a lo dispuesto en los articulos 16 y 34
fracciones V y XXXI de la Ley Orgénica de la Administracién Publica Federal; 2, 5 fraccién VIl 'y 68 de la Ley de
Comercio Exterior; 9 fraccion V de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo de aplicacion
supletoria; 1, 2, 4, 11, 12 y 16 fracciones | y V del Reglamento Interior de la Secretaria de Economia.

Legislacion aplicable

39. La legislacién aplicable es la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, la Ley de Comercio Exterior
y su Reglamento, el Cédigo Fiscal de la Federacién y su Reglamento, la Ley Federal de Procedimiento Contencioso
Administrativo, el Cédigo Federal de Procedimientos Civiles —estos cuatro ultimos de aplicacién supletoria—, el
articulo 2 de la Ley sobre la Celebracion de Tratados el Acuerdo entre el Gobierno de los Estados Unidos Mexicanos
y el Gobierno de la Republica Popular China en Materia de Medidas de Remedio Comercial publicado en el DOF el
13 de octubre de 2008, el Acuerdo relativo a la Aplicacion del Articulo VI del Acuerdo General sobre Aranceles
Aduaneros y Comercio de 1994, el Acuerdo de Marrakech por el que se establece la Organizaciéon Mundial del
Comercio publicado en el DOF el 30 de diciembre de 1994, en relacién con el Protocolo de Adhesién de la Republica
Popular China a la Organizacion Mundial del Comercio publicado en el DOF el 15 de agosto de 2007 y la
Convencion de Viena sobre el Derecho de los Tratados publicada en el DOF el 14 de febrero de 1975.

La reserva de México en la Organizacion Mundial del Comercio (OMC)

40. El numeral 17 del Protocolo de Adhesion de la Republica Popular China a la Organizacién Mundial del Comercio
(Protocolo de Adhesion) sefiala que todas las prohibiciones, restricciones cuantitativas y demas medidas que
mantengan los Miembros de la OMC contra las importaciones procedentes de China de manera incompatible con el
Acuerdo de Marrakech por el que se establece la Organizacién Mundial del Comercio (Acuerdo sobre la OMC),
estan enumeradas en el anexo 7 de dicho Protocolo de Adhesién. De tal manera, el Protocolo de Adhesién reconoce
expresamente que diversas medidas antidumping que la Secretaria adopté antes de que China se adhiriera a esa
organizacion internacional son incompatibles con las disposiciones del Acuerdo sobre la OMC, incluido el Acuerdo
Antidumping, a partir de que la adhesioén se hizo efectiva.

41. El anexo 7 del Protocolo de Adhesion establece las reservas que los distintos Miembros de la OMC adoptaron en
relacion con las importaciones de bienes de China. Las reservas permiten que México —entre otros Miembros de la
OMC— mantenga ciertas medidas antidumping, no obstante que el Protocolo de Adhesion dispone expresamente
que son incompatibles con el Acuerdo sobre la OMC. En la parte relativa a México, el anexo 7 dispuso que, no
obstante toda otra disposicién del Protocolo de Adhesion, durante los seis afios siguientes a la adhesion de China a
la OMC, las medidas mantenidas por México y que fueron listadas especificamente no se someterian a las
disposiciones en materia antidumping del Acuerdo sobre la OMC ni a las del Protocolo de Adhesién.

42. La inminente conclusion de la reserva negociada con China justific6 plenamente que la Secretaria iniciara de
oficio el procedimiento administrativo; pero lo que motivé la revision de las cuotas compensatorias es la necesidad
de determinar si, a la luz de las disposiciones pertinentes del Acuerdo sobre la OMC, incluidos el Acuerdo
Antidumping y las disposiciones sobre medidas antidumping previstas en el Protocolo de Adhesion, la Secretaria
puede mantenerlas.

Acuerdo celebrado entre México y China
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43. Los articulos 1y 2 del Acuerdo entre México y China disponen que con motivo de la conclusién de la reserva,
México eliminard —a mas tardar el 15 de octubre de 2008- todas las medidas antidumping mantenidas sobre
importaciones de productos originarios de China clasificados en las fracciones arancelarias listadas en dicho anexo,
y que se relacionan en los anexos 1y 2 del mismo Acuerdo.

Articulo 1 Finalizacion de las medidas antidumping

Tomando en consideracion el hecho que la reserva de México contenida en el Anexo 7 del

Protocolo de Adhesion de China a la OMC (“Anexo 7”) concluyo su vigencia el 11 de diciembre

de 2007, México eliminaréa todas las medidas antidumping mantenidas sobre importaciones de

productos originarios de China clasificados en las fracciones arancelarias listadas en el Anexo 7,

y no invocara las disposiciones del Anexo 7 en el futuro para imponer medidas antidumping

sobre bienes originarios de China.

Articulo 2 Eliminacion de las medidas antidumping

1. México debera, a mas tardar el 15 de octubre de 2008, revocar las medidas antidumping

mantenidas sobre bienes originarios de China clasificados en las fracciones arancelarias

listadas en los Anexos 1y 2 de este Acuerdo a través de medios que tengan efectos legales,

tales como Decretos Presidenciales y Decretos Ministeriales.
44. El Acuerdo entre México y China requiere que México cumpla con esa obligacion a través de medios que tengan
efectos legales. Corresponde hacerlo a través de una resolucién de la Secretaria, que es el medio especifico con
efectos legales que prevé la LCE, de conformidad con su articulo 68. Si bien el Acuerdo entre México y China habla
de “Decretos Presidenciales y Decretos Ministeriales”, se trata de una frase meramente ilustrativa sobre el tipo de
instrumentos legales que tendran que emitirse, considerando que se trata de un tratado celebrado entre dos
naciones que no comparten la misma cultura juridica ni el mismo idioma y, de hecho, que la negociacién del mismo
se llevo a cabo con interpretacion y, en ocasiones, en un tercer idioma (inglés). La disposicién establece claramente
que la medida mediante la cual se implemente el Acuerdo entre México y China tendra los efectos legales de revocar
las cuotas compensatorias, de modo que México cumpla con sus obligaciones internacionales. El propdsito de la
frase que se comenta es darle mayor certeza a ambas naciones sobre el tipo de instrumentos que tendran que
adoptarse, utilizando como ejemplo decretos presidenciales o ministeriales, es decir, ordenamientos legales
expedidos por el Presidente o a nivel de Ministro, que, en el caso de México, corresponde a Secretario de Estado.
45. En el orden juridico mexicano, los tratados celebrados por el Presidente —o plenipotenciario, como en el caso
que nos ocupa— Y aprobados por el Senado son Ley Suprema de la Unidn, de acuerdo con los articulos 76, fraccion
1, 89, fraccién X y 133 constitucionales, y 2, fraccion | de la Ley sobre la Celebracion de Tratados. El articulo 2 de la
LCE establece, ademas, que sus disposiciones “son de orden publico y de aplicacion en toda la Republica, sin
perjuicio de lo dispuesto por los tratados o convenios internacionales de los que México sea parte”.
Suspensién del procedimiento
46. El 20 de junio de 2008 antes de que la Secretaria resolviera sobre la procedencia de la suspensién solicitada el
Senado aprob6 el Acuerdo entre México y China, por lo que la suspensién en los términos en los que fue planteada,
quedd sin materia.
Conclusion
47. En cumplimiento del Acuerdo entre México y China, es procedente eliminar la cuota compensatoria a los lapices
originarios de China que se clasifican en la fraccione arancelaria 9609.10.01 de la TIGIE incluida en su anexo 1.
48. No es necesario agotar la revision, en virtud de que, conforme a lo dispuesto en el articulo 2 de la LCE, las
disposiciones de la ley no pueden aplicarse en perijuicio de lo previsto en el Acuerdo entre México y China. Al
eliminarse las cuotas compensatorias, el procedimiento de revision se queda sin materia, por lo que procede darlo
por concluido. Sin embargo, esta Secretaria no prejuzga sobre la presunta existencia de la practica desleal de
comercio internacional en las importaciones de dicha mercancia.
49. De conformidad con el articulo 11.1 del Acuerdo Antidumping, también procede concluir el procedimiento en la
etapa en que se encuentra y eliminar la cuota compensatoria, toda vez que no se justifica la necesidad de
mantenerla, en virtud de que los productores nacionales comparecientes manifestaron a la Secretaria, mediante las
cartas a que se refiere el punto 35, su conformidad con los términos del Acuerdo entre México y China, que
establece la obligacion de revocar la cuota compensatoria. Posteriormente lo reiteraron al solicitar la suspension del
procedimiento mediante el escrito al que se refieren los puntos 30 al 32. El que hayan manifestado en la solicitud de
suspensién del procedimiento que, de aprobar el Senado el Acuerdo entre México y China el procedimiento se
quedaria sin materia, puesto que habria que revocar la cuota compensatoria, también demuestra su conformidad
con los términos de dicho instrumento internacional. Finalmente, mediante los escritos a que se refiere el punto 36,
dichas productoras manifestaron que, en virtud de la entrada en vigor del Acuerdo entre México y China, se desisten
de la vigencia de la cuota compensatoria.
50. Con fundamento en los articulos 1 y 2 del Acuerdo entre México y China; 133 de la Constitucion; 2 de la Ley
sobre la Celebracién de Tratados; 26 y 27 de la Convencién de Viena sobre el Derecho de los Tratados; 2, 5
fracciones VIl y Xy 68 parrafo tercero de la LCE; 1, 11.1, 11.2 del Acuerdo Antidumping; 9 fraccion V de la LFPCA,;
16 y 34 fracciones V y XXXI de la Ley Organica de la Administracién Publica Federal, 1, 2, 4, 11, 12 y 16 fracciones |
y V del RISE, es procedente emitir la siguiente:
RESOLUCION
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51. Se eliminan las cuotas compensatorias sobre las importaciones de lapices originarias de China,
independientemente del pais de procedencia, impuestas en la resolucién a que se refiere el punto 1 de la presente y
confirmadas mediante las resoluciones finales sefialadas en los puntos 3 y 4 de esta Resolucion, y se concluye el
procedimiento de revision de las cuotas compensatorias definitivas iniciada mediante publicacion en el DOF del 20
de agosto de 2007. La mercancia para la que se eliminan las cuotas compensatorias se clasifica en la fraccién
arancelaria 9609.10.01 de la TIGIE.

52. Notifiquese la presente Resolucion a las partes sefialadas en el punto 7 de esta Resolucion.

53. Comuniquese esta Resolucién a la Administracion General de Aduanas del Servicio de Administracion Tributaria,
para los efectos legales correspondientes.

54. La presente Resolucién entrara en vigor el 15 de octubre de 2008.

55. Procédase a hacer efectivas las garantias presentadas ante la autoridad aduanera correspondiente, por las
importaciones realizadas en el periodo comprendido del 21 de agosto de 2007, hasta el 14 de octubre de 2008, en
los términos del articulo 102 del RLCE.

56. Archivese como caso total y definitivamente concluido.

México, D.F., a 13 de octubre de 2008.- El Secretario de Economia, Gerardo Ruiz Mateos.- Rubrica.

RESOL UCION gue concluye €l procedimiento derevisién dela cuota compensatoria definitiva impuesta sobre las
importaciones de maquinas, aparatosy material eléctricoy sus partesoriginariasdela Republica Popular China,
independientemente del paisde procedencia. Dichas mer cancias se clasifican en lasfracciones ar ancelarias 8501.52.04,
8501.53.04, 8504.10.01, 8504.10.99, 8504.33.01, 8508.11.01, 8508.19.99, 8509.40.01, 8509.40.02, 8515.90.01, 8516.31.01,
8516.60.01, 8516.72.01 y 8532.22.99 dela Tarifadela L ey delos|I mpuestos Generales de | mportacién y de Exportacion.

Al margen un sello con el Escudo Nacional, que dice: Estados Unidos Mexicanos.- Secretaria de Economia.
RESOLUCION QUE CONCLUYE EL PROCEDIMIENTO DE REVISION DE LA CUOTA COMPENSATORIA
DEFINITIVA IMPUESTA SOBRE LAS IMPORTACIONES DE MAQUINAS, APARATOS Y MATERIAL ELECTRICO Y
SUS PARTES ORIGINARIAS DE LA REPUBLICA POPULAR CHINA, INDEPENDIENTEMENTE DEL PAIS DE
PROCEDENCIA. DICHAS MERCANCIAS SE CLASIFICAN EN LAS FRACCIONES ARANCELARIAS 8501.52.04,
8501.53.04, 8504.10.01, 8504.10.99, 8504.33.01, 8508.11.01, 8508.19.99, 8509.40.01, 8509.40.02, 8515.90.01,
8516.31.01, 8516.60.01, 8516.72.01 Y 8532.22.99 DE LA TARIFA DE LA LEY DE LOS IMPUESTOS GENERALES
DE IMPORTACION Y DE EXPORTACION.

Vistos el Acuerdo entre el Gobierno de los Estados Unidos Mexicanos y el Gobierno de la Republica Popular China
en Materia de Medidas de Remedio Comercial (Acuerdo entre México y China) y el expediente administrativo 4a.
Rev. 28/07 radicado en la Unidad de Préacticas Comerciales Internacionales (UPCI) de la Secretaria de Economia
(Secretaria), se emite la presente Resolucion, de conformidad con los siguientes:

RESULTANDOS

Resolucion definitiva

1. El 18 de noviembre de 1994 se publico en el Diario Oficial de la Federacion (DOF), la resolucién definitiva del
procedimiento de investigacion antidumping sobre las importaciones de maquinas, aparatos y material eléctrico y sus
partes, mercancias clasificadas en las fracciones arancelarias de las partidas 8501 a la 8548 de la entonces Tarifa
de la Ley del Impuesto General de Importacion (TIGI), actualmente la Tarifa de la Ley de los Impuestos Generales
de Importacion y de Exportacion (TIGIE) originarias de China, independientemente del pais de procedencia.

Monto de la cuota compensatoria

2. Mediante la resolucién referida la Secretaria impuso cuotas compensatorias definitivas de 129 y 51.4 por ciento a
las importaciones de maquinas, aparatos y material eléctrico y sus partes originarias de China.

Primera revision

3. El 14 de noviembre de 1998 se public6 en el DOF la resolucion final de la primera revision de oficio a la resolucion
definitiva a que se refiere el punto 1 de esta Resolucion. Como resultado de la revision, se revoco la cuota
compensatoria definitiva de 129 por ciento a las importaciones de las mercancias clasificadas en 208 fracciones
arancelarias.

Segunda y Tercera revisiones

4. El 15 de diciembre de 2000 se publicé en el DOF la resolucion final de la segunda y tercera revisiones, mediante
las cuales se eliminé la cuota compensatoria de 129 por ciento a las mercancias clasificadas en 35 fracciones
arancelarias de la entonces TIGI.

Resolucion final del primer examen de cuota compensatoria

5. El 7 de febrero de 2007 se public6 en el DOF la resolucién final del examen de las cuotas impuestas a las
importaciones de maquinas, aparatos y material eléctrico y sus partes, clasificadas en las fracciones arancelarias de
las partidas 8501 a la 8548 de la TIGIE.

Resolucién de inicio de la revision de cuotas compensatorias
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6. El 3 de diciembre de 2007 se public6 en el DOF la resolucién que declar6 de oficio el inicio del procedimiento de
revision de las cuotas compensatorias, y se convoco a los productores, importadores, exportadores y cualesquier
otras personas fisicas 0 morales que tuvieran interés juridico en el resultado de la revision, para que comparecieran
en el procedimiento y presentaran los argumentos, informacién y pruebas que estimaran pertinentes.
7. La Secretaria notifico al gobierno de China, a través de su embajada en México, asi como a los importadores y
productores nacionales de que tuvo conocimiento y les corri6 traslado de los formularios oficiales, con el objeto de
que formularan sus argumentos y presentaran la informacién y pruebas requeridas.

Partes interesadas

8. Las partes de que tiene conocimiento la Secretaria, hasta este momento del procedimiento, son las siguientes:
Productoras

Ensambles y Maquilas Eléctricas, S.A. de C.V.

Calle de Amsterdam No. 124, despacho 404

Col. Hip6dromo Condesa

C.P. 06170, México, D.F.

Herrajes y Alta Tensién, S.A. de C.V.

Av. San Francisco No. 631

Col. San Baltazar Lindavista

C.P. 72550, Puebla, Pue.

Industrias Sola Basic, S.A. de C.V.

Calz. Javier Rojo Gomez No. 510,

Esg. F.C. Rio Frio, Col. Reyes de Reforma

C.P. 09310, México, D.F.

Koblenz Eléctrica, S.A. de C.V.

Insurgentes Sur No. 1883, despacho 102

Col. Guadalupe Inn, Deleg. Alvaro Obregén

C.P. 01020, México, D.F.

Lamex Mexicana, S.A. de C.V.

Calle de Amsterdam No. 124, despacho 404

Col. Hip6dromo Condesa

C.P. 06170, México, D.F.

Luxtronic, S.A. de C.V.

Paseo de los Tamarindos No. 400-B pisos 7,8y 9

Col. Bosques de las Lomas

C.P. 05120, México, D.F.

Midsouth Camca, S.A. de C.V.

Calle de Amsterdam No. 124, despacho 404

Col. Hip6dromo Condesa

C.P. 06170, México, D.F.

Nueva Generacion de Manufacturas, S.A. de C.V.

Tezozomoc No. 239, Fracc. Industrial San Antonio

Azcapotzalco, C.P. 02760, México, D.F.

Philips Holding México, S.A. de C.V.

empresa controladora de las empresas

Philips Lighting Electronics México, S.A. de C.V.,

Advance Transformer Co., S.A.de C.V.,y

Lumisistemas de México, S.A. de C.V.

Montecito No. 38, piso 22, oficina 26

Torre de oficina del World Trade Center

Col. Napoles, Deleg. Benito Juarez

CP. 03810, México, D.F.

Soldadoras Industriales Infra, S.A. de C.V.

Calle Plasticos No. 17

Col. San Francisco Cuautlalpan, Naucalpan de Juéarez

C.P. 53560, Estado de México.

Sunbeam Mexicana, S.A. de C.V.

Insurgentes Sur No. 1883, despacho 102

Col. Guadalupe Inn, Deleg. Alvaro Obregén

C.P. 01020, México, D.F.

Timco, S.A. de C.V.

Calle de Amsterdam No. 124, despacho 404

Col. Hip6dromo Condesa

C.P. 06170, México, D.F.
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Weg México, S.A. de C.V.

Carretera Jorobas -Tula Km 3.5, M5, L1
Fracc. Industrial Huehuetoca, Huehuetoca
C.P. 54680, Estado de México.
Importadores

Casa Ley, S.A.de C.V.

Comercializadora México Americana, S. de R.L. de C.V.
Hemsa, S.A. de C.V.

Nueva Wal-Mart de México, S. de R.L. de C.V.
Operadora de Ciudad Juarez, S.A. de C.V.
Suburbia, S. de R.L. de C.V.

Tiendas Chedraui, S.A. de C.V.
Tamarindos No. 400, Torre B, Piso 22

Col. Bosques de las Lomas

C.P. 05120, México, D.F.

Corporacion Milenium, S.A. de C.V.y
Grupo Techpro, S.A. de C.V.

Avenida Vasco de Quiroga No. 2121
Cuarto Piso, Col. Pefia Blanca Santa Fe
C.P. 01210, México, D.F.

GSEB Mexicana, S.A. de C.V.

Cerro Acasulo No. 30

Col. Oxtopulco Universidad

C.P. 04318, México, D.F.

Otros

Asociacion Nacional de Tiendas

de Autoservicio y Departamentales, A.C.

Tamarindos No. 400, Torre B, Piso 22

Col. Bosques de las Lomas

C.P. 05120, México, D.F.

Cémara Nacional de Manufacturas Eléctricas

Ibsen No. 13, Col. Chapultepec Polanco

C.P.11560, México, D.F.

Asociacion Nacional de Fabricantes

de Aparatos Domeésticos, A.C.

Homero No. 109-1601, Col. Polanco

C.P. 11560, México, D.F.

No partes interesadas en el procedimiento

9. Por las razones citadas en cada uno de los literales de este punto y con fundamento en los articulos 51 de la Ley
de Comercio Exterior (LCE), 99 de su Reglamento (RLCE) y 6.1 y 6.11 del Acuerdo relativo a la Aplicacién del
Articulo VI del Acuerdo General sobre Aranceles Aduaneros y Comercio de 1994 (Acuerdo Antidumping), no son
parte interesada en el procedimiento las siguientes empresas:

A.

B.

C.

El 20 de febrero de 2008 OSRAM, S.A. de C.V. manifesté su intencién de no participar en el procedimiento
por ser importador y productor de balastros.

El 18 de febrero de 2008 Vigobyte de México, S.A. de C.V. manifestdé que ninguna de las fracciones
arancelarias objeto de investigacioén forman parte de los productos o insumos para sus actividades.

El 1 de abril de 2008 Procter & Gamble Manufactura, S. de R.L. de C.V. empresa fusionante en la fusion
realizada con Gillette Manufactura, S. de R.L. de C.V. (antes Gillette Manufactura, S.A. de C.V.) manifesto
no tener interés en participar en el procedimiento.

El 7 de marzo de 2008 Toastmaster de México, S.A. de C.V. formulé manifestaciones sin contestar el
formulario oficial. Mediante oficio de 14 de marzo de 2008 se le requirié acreditara su interés juridico. Por
acuerdo de 16 de abril de 2008 se determiné que no era parte interesada en el procedimiento, con
fundamento en el articulo 51 de la LCE.

El 15 de abril de 2008 Coppel, S.A.B. de C.V., Grupo Comercial Control, S.A. de C.V. y Supermercados
Internacionales HEB, S.A. de C.V., argumentaron no contar con la informacion suficiente para acreditar su
interés juridico en el presente procedimiento.

Las productoras Potencia Industrial, S.A. de C.V. y Siemens, S.A. de C.V. comparecieron
extemporaneamente en el procedimiento y aun cuando, mediante oficios de 16 de abril de 2008 se les
concedi6é un plazo prudencial para presentar explicaciones sobre la presentacién de su informacién con
fundamento en el péarrafo 6 del Anexo Il del Acuerdo Antidumping. El 23 de abril de 2008 formularon
manifestaciones, las mismas fueron insuficientes para considerarlas como parte interesada en este
procedimiento.
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Comparecencia de las partes

Prérroga

10. El 16, 21, 24 y 25 de enero de 2008 comparecieron Timco, S.A. de C.V. (Timco), Sunbeam Mexicana, S.A. de
C.V. (Sunbaem), GSEB Mexicana, S.A. de C.V. (GSEB Mexicana), Koblenz Eléctrica, S.A. de C.V. (Koblenz), Lamex
Mexicana, S.A. de C.V. (Lamex), la Asociacion Nacional de Tiendas de Autoservicio y Departamentales, A.C., Nueva
Wal-Mart de México, S. de R.L. de C.V., Comercializadora México Americana, S. de R.L. de C.V., Tiendas Chedraui,
S.A. de C.V., Operadora de Ciudad Juérez, S.A. de C.V., Suburbia, S. de R.L. de C.V., Coppel, S.A.B. de C.V., Casa
Ley, S.A. de C.V., Grupo Comercial Control, S.A. de C.V., Supermercados Internacionales HEB, S.A. de C.V.y
Hemsa, S.A. de C.V., Ensambles y Maquilas Eléctricas, S.A. de C.V. (EMESA), Midsouth Camca, S.A. de C.V.
(Midsouth) y Corporacion Milenium, S.A. de C.V. (Corporacién Milenium), conforme a la abreviatura sefialada para
cada una en lo individual, para acreditar su personalidad y solicitar prorroga para dar respuesta al formulario oficial.
Se otorgd prérroga de 20 dias habiles, el plazo vencié el 26 de febrero de 2008.

11. El 13 de febrero de 2008 comparecieron la Asociacién Nacional de Fabricantes de Aparatos Domésticos, A.C.,
Sunbeam y Koblenz, para solicitar prérroga para dar respuesta al formulario oficial. Se concedi6é una prérroga de 8
dias habiles, el plazo venci6 el 7 de marzo de 2008. La prorroga se hizo extensiva a todas les empresas sefialadas
en el punto anterior.

Respuesta a formularios oficiales

12. El 10 de enero y 5 de marzo de 2008 Nueva Generacion de Manufacturas, S.A. de C.V. (Nueva Generacion de
Manufacturas), presento respuesta al formulario oficial para revision de cuotas compensatorias para productores
nacionales y respuesta al requerimiento formulado con motivo de éste.

13. El 18 de enero de 2008 Soldadoras Industriales Infra, S.A. de C.V. (Soldadoras Industriales Infra), presento
respuesta al formulario oficial para revisién de cuotas compensatorias para productores nacionales.

14. El 28 de enero y 4 de marzo de 2008 Herrajes y Alta Tensién, S.A. de C.V. (Herrajes y Alta Tensién), presento
respuesta al formulario oficial para revision de cuotas compensatorias para productores nacionales y respuesta al
requerimiento formulado con motivo de éste.

15. El 22 de febrero y 19 de marzo de 2008 WEG México, S.A. de C.V. (WEG), presento respuesta al formulario
oficial para revision de cuotas compensatorias para productores nacionales y respuesta al requerimiento formulado
con motivo de éste.

16. El 6 y 7 de marzo de 2008 Industrias Sola Basic, S.A. de C.V. (Sola Basic), presentd respuesta al formulario
oficial para revision de cuotas compensatorias para productores nacionales.

17. El 7 y 26 de marzo de 2008 EMESA, Koblenz, Luxtronic, S.A. de C.V. (Luxtronic), Midsouth, Sunbeam, Timco y
Lamex, presentaron respuesta al formulario oficial para revision de cuotas compensatorias para productores
nacionales y respuesta al requerimiento formulado con motivo de éste.

18. El 7 de marzo de 2008 Philips Holding México, S.A. de C.V., empresa controladora de las empresas Philips
Lighting Electronics México, S.A. de C.V., Advance Transformer Co., S.A. de C.V., y Lumisistemas de México, S.A.
de C.V. (Philips y otras), presentaron respuesta al formulario oficial para revisién de cuotas compensatorias para
productores nacionales, el 11 de abril de 2008 solicit6 la reclasificacion de la informacion presentada y el 2 de mayo
de 2008 cumpliment6 el requerimiento que le fue formulado con motivo de su solicitud de reclasificaciéon de
informacién.

19. EI 7 y 10 de marzo, y 8 de abril de 2008 GSEB Mexicana, presentd respuesta al formulario oficial para revision
de cuotas compensatorias para empresas importadoras. Asimismo, solicitd se desestimara parte de su informacion
sobre valor normal.

20. El 7 y 10 de marzo de 2008 la Asociacion Nacional de Tiendas de Autoservicio y Departamentales, A.C.,
Suburbia, S. de R.L. de C.V., Nueva Wal-Mart de México, S. de R.L. de C.V., Comercializadora México Americana, S.
de R.L. de C.V., Tiendas Chedraui, S.A. de C.V., Casa Ley, S.A. de C.V., Operadora de Ciudad Juéarez, S.A. de C.V.,
y Hemsa, S.A. de C.V. (ANTAD y otras), presentaron respuesta al formulario oficial para revision de cuotas
compensatorias para empresas importadoras.

21. ElI 7 de marzo de 2008 Corporacioén Milenium y Grupo Techpro, S.A. de C.V. (Grupo Techpro), presentaron
respuesta al formulario oficial para revision de cuotas compensatorias para empresas importadoras.

Réplicas o contrargumentaciones

Prérrogas

22. El 12, 25, 27, 31 de marzo y 1 de abril de 2008 EMESA, Lamex, Midsouth, Timco, ANTAD y otras, Koblenz,
Sunbeam, GSEB Mexicana y Corporacion Milenium conjuntamente con Grupo Techpro, solicitaron prérroga al
término concedido para formular réplicas. Se concedieron dos prérrogas de 8 dias cada una, a las partes
interesadas en el procedimiento para que presentaran las réplicas correspondientes. El término vencié el 15 de abril
de 2008.

Réplicas

23. El 3 y 15 de abril de 2008 Sola Basic y Soldadoras Industriales Infra, Koblenz, Lamex y EMESA, Lamex y
Midsouth, Philips y otras, Sunbeam, Timco, WEG, Corporacion Milenium, Grupo Techpro, la ANTAD y otras,
presentaron las réplicas que consideraron oportunas.

Requerimientos de informacion
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24. Mediante oficios de 26 de marzo de 2008 la Secretaria requirié a todas y cada una de las partes involucradas en
el procedimiento, acreditaran el envio a las otras partes interesadas de copia de los argumentos y documentos
presentados en su version publica, con la finalidad de que, todas y cada una de ellas pudiera presentar sus réplicas
en el término sefialado.
25. El 18, 25y 27 de marzo de 2008 Nueva Generacion de Manufacturas, la ANTAD y otras, asi como GSEB
Mexicana, atendieron el requerimiento aludido en el punto anterior. El 1 de abril de 2008 lo hicieron Lamex, EMESA,
Midsouth, Timco, Sola Basic, Soldadoras Industriales Infra, Luxtronic, Philips y otras, WEG, Corporacién Milenium y
Grupo Techpro, y Herrajes y Alta Tension, esta tltima también presenté informacién el 7 de mayo de 2008.
26. Se tienen por hechas las manifestaciones de las partes, sin que sea necesaria su transcripcién, de conformidad
con la siguiente tesis de jurisprudencia de los Tribunales Colegiados de Circuito que, por analogia, sirve de apoyo:

CONCEPTOS DE VIOLACION. EL JUEZ NO ESTA OBLIGADO A TRANSCRIBIRLOS. El

hecho de que el Juez Federal no transcriba en su fallo los conceptos de violacién expresados en

la demanda, no implica que haya infringido disposiciones de la Ley de Amparo, a la cual sujeta

su actuacion, pues no hay precepto alguno que establezca la obligacién de llevar a cabo tal

transcripcion; ademas de que dicha omision no deja en estado de indefension al quejoso, dado

que no se le priva de la oportunidad para recurrir la resolucién y alegar lo que estime pertinente

para demostrar, en su caso, la ilegalidad de la misma. (Novena Epoca, Seminario Judicial de la

Federacion y su Gaceta VII, Abril de 1998, Pag. 599, Tesis VI.20.J129).
Acuerdo celebrado entre México y China
27. El 1 de junio de 2008 se firmé el Acuerdo entre México y China. Este Acuerdo es un tratado internacional de
conformidad con el articulo 2, fraccion | de la Ley sobre la Celebracion de Tratados. Lo suscribio el entonces
Secretario de Economia, con los plenos poderes que el Presidente le otorgd para ese efecto, en términos del articulo
3 de la misma Ley. De conformidad con las atribuciones que le confiere el articulo 76 Constitucional en su fraccion |,
el 20 de junio de 2008 el Senado lo aprobd, segun consta en el Decreto publicado en el DOF el 8 de octubre de 2008.
En cumplimiento con lo dispuesto en el articulo 3, numeral 2 del Acuerdo entre México y China y 5 de la Ley sobre la
Celebracion de Tratados, el 30 de junio y 10 de octubre de 2008 China y México, respectivamente, intercambiaron
notas diplométicas mediante las cuales se notificaron la conclusion de los procedimientos legales necesarios para
que el mencionado Acuerdo entre en vigor. En cumplimiento del segundo parrafo del articulo 4 de la Ley sobre la
Celebracion de Tratados, el 13 de octubre de 2008 se publicé en el DOF el Decreto de Promulgacién del Acuerdo
entre México y China.
28. El Acuerdo entre México y China establece la obligacion de México de eliminar todas las medidas antidumping
que mantiene sobre las importaciones de productos originarios de China clasificados en las fracciones arancelarias
listadas en sus anexos 1y 2.
Solicitud de suspension del procedimiento
29. El9, 10, 11, 16, 19 y 26 de junio de 2008 Koblenz, Sunbeam, Midsouth, EMESA, Soldadoras Industriales Infra,
Lamex, Philips y otras, Timco, Sola Basic y WEG, solicitaron que, en virtud de la firma del Acuerdo entre México y
China, se suspendiera el procedimiento de revision de mérito, hasta que el Senado emitiera su dictamen sobre el
tratado, puesto que, en caso de ser aprobado procederia a la eliminacién de las cuotas compensatorias, esto es, la
tramitacion del procedimiento de revision resultaria innecesaria.
30. En virtud de la solicitud de suspension presentada por las productoras nacionales citadas, la Secretaria notificé a
todas las partes interesadas dicha solicitud, les otorgd un plazo de cinco dias para que se pronunciaran al respecto.
Argumentos de las partes sobre la suspension del procedimiento
31. El 24 de junio de 2008 la ANTAD y otros manifestaron que la presente revisién constituye un procedimiento
administrativo seguido en forma de juicio, el cual debe sustanciarse forzosamente en los términos y plazos
establecidos por la ley, de lo contrario se estaria retrasando el procedimiento en su perjuicio. Por tanto, debe
determinarse como improcedente la solicitud de suspensién presentada por la produccion nacional.
32. El 24 de junio de 2008 Corporacion Milenium y Grupo Techpro se abstuvieron de manifestarse respecto de la
solicitud de suspension de mérito, reservandose su derecho para realizar cualquier sefialamiento ulterior en el
momento procesal oportuno.
Manifestaciones sobre el Acuerdo entre México y la vigencia de las cuotas compensatorias
33. Los sectores productivos manifestaron puiblicamente su opinion sobre el Acuerdo entre México y China. Por tal
motivo, el 7 de octubre de 2008 se requirio a la Direccion General de Industrias Basicas, que fue el area encargada
de discutir los términos de la negociacién y el Acuerdo con ellos, copia de los escritos presentados por la produccién
nacional sobre su posicién frente al Acuerdo.
34. En respuesta al requerimiento formulado, el 8 de octubre de 2008 se obtuvo copia de los escritos sobre la
posicion de las empresas frente a la negociacion del Acuerdo entre México y China. Los escritos se integraron en el
expediente administrativo correspondiente.
Opinién de la Comisién de Comercio Exterior
35. Declarada la conclusion del procedimiento de mérito, con fundamento en los articulos 68 parrafo tercero de la
LCE y 16 fraccion Xl del Reglamento Interior de la Secretaria de Economia (RISE), el 15 de septiembre de 2008 la
Secretaria presento el proyecto de resolucion que concluye el procedimiento ante la Comisién de Comercio Exterior.
En sesion del 25 de septiembre de 2008, el Secretario Técnico de la Comisién de Comercio Exterior, una vez
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constado que habia quérum en los términos del articulo 6 del RLCE, procedi6 a celebrar la sesion de conformidad
con el orden del dia. Se concedi6 el uso de la palabra al representante de la UPCI, con el objeto de que expusiera
de manera oral el proyecto de resolucién que concluye el presente procedimiento administrativo, que previamente
remitié a esa Comision para que lo hiciera llegar a sus miembros, con el fin de que en esa sesién emitieran sus
comentarios. El Secretario Técnico de la Comision pregunt6 a los asistentes si tenian alguna observacion. Ninguno
tuvo comentarios al proyecto referido. Se someti6 el asunto a votacion. Los integrantes de la Comision se
pronunciaron favorablemente por unanimidad de votos.
CONSIDERANDOS
Competencia
36. La Secretaria es competente para emitir la presente Resolucion conforme a lo dispuesto en los articulos 16 y 34
fracciones V y XXXI de la Ley Orgéanica de la Administracion Pablica Federal; 2, 5 fraccion VIl y 68 de la Ley de
Comercio Exterior; 9 fraccion V de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo de aplicacion
supletoria; 1, 2, 4, 11, 12 y 16 fracciones | y V del Reglamento Interior de la Secretaria de Economia.
Legislacion aplicable
37. Lalegislacion aplicable es la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, la Ley de Comercio Exterior
y su Reglamento, el Cédigo Fiscal de la Federacién y su Reglamento, la Ley Federal de Procedimiento Contencioso
Administrativo, el Cédigo Federal de Procedimientos Civiles —estos cuatro Ultimos de aplicacion supletoria—, Ley
sobre la Celebracién de Tratados, el Acuerdo entre el Gobierno de los Estados Unidos Mexicanos y el Gobierno de
la Republica Popular China en Materia de Medidas de Remedio Comercial publicado en el DOF el 13 de octubre de
2008, el Acuerdo relativo a la Aplicacion del Articulo VI del Acuerdo General sobre Aranceles Aduaneros y Comercio
de 1994 (Acuerdo Antidumping), el Acuerdo de Marrakech por el que se establece la Organizacion Mundial del
Comercio publicado en el DOF el 30 de diciembre de 1994 (Acuerdo sobre la OMC), en relacién con el Protocolo de
Adhesién de la Republica Popular China a la Organizacién Mundial del Comercio (el Protocolo de Adhesién)
publicado en el DOF el 15 de agosto de 2007 y la Convencion de Viena sobre el Derecho de los Tratados publicada
en el DOF el 14 de febrero de 1975.
La reserva de México en la Organizacion Mundial del Comercio (OMC)
38. El numeral 17 del Protocolo de Adhesidn sefiala que todas las prohibiciones, restricciones cuantitativas y demas
medidas que mantengan los Miembros de la OMC contra las importaciones procedentes de China de manera
incompatible con el Acuerdo sobre la OMC, estan enumeradas en el anexo 7 de dicho Protocolo. De tal manera, el
Protocolo de Adhesion reconoce expresamente que diversas medidas antidumping que la Secretaria adopté antes
de que China se adhiriera a esa organizacion internacional son incompatibles con las disposiciones del Acuerdo
sobre la OMC, incluido el Acuerdo Antidumping, a partir de que la adhesion se hizo efectiva.
39. El anexo 7 del Protocolo de Adhesion establece las reservas que los distintos Miembros de la OMC adoptaron en
relacién con las importaciones de bienes de China. Las reservas permiten que México -entre otros Miembros de la
OMC- mantenga ciertas medidas antidumping, no obstante que el Protocolo de Adhesion dispone expresamente que
son incompatibles con el Acuerdo sobre la OMC. En la parte relativa a México, el anexo 7 dispuso que, no obstante
toda otra disposicién del Protocolo de Adhesion, durante los seis afios siguientes a la adhesion de China a la OMC,
las medidas mantenidas por México y que fueron listadas especificamente no se someterian a las disposiciones en
materia antidumping del Acuerdo sobre la OMC ni a las del Protocolo de Adhesion.
40. La inminente conclusion de la reserva negociada con China justificd plenamente que la Secretaria iniciara de
oficio el procedimiento administrativo; pero lo que motivé la revision de las cuotas compensatorias es la necesidad
de determinar si, a la luz de las disposiciones pertinentes del Acuerdo sobre la OMC, incluidos el Acuerdo
Antidumping y las disposiciones sobre medidas antidumping previstas en el Protocolo de Adhesion, la Secretaria
puede mantenerlas.
Acuerdo celebrado entre México y China
41. Los articulos 1y 2 del Acuerdo entre México y China establecen la obligacién de México de eliminar las medidas
antidumping sobre las importaciones de productos originarios de China clasificados en las fracciones arancelarias
listadas que se relacionan en los anexos 1y 2 del mismo Acuerdo.

Articulo 1 Finalizacion de las medidas antidumping

Tomando en consideracion el hecho que la reserva de México contenida en el Anexo 7 del

Protocolo de Adhesion de China a la OMC ("Anexo 7") concluy6 su vigencia el 11 de diciembre

de 2007, México eliminara todas las medidas antidumping mantenidas sobre importaciones de

productos originarios de China clasificados en las fracciones arancelarias listadas en el Anexo 7,

y no invocara las disposiciones del Anexo 7 en el futuro para imponer medidas antidumping

sobre bienes originarios de China.

Articulo 2 Eliminacion de las medidas antidumping

1. México debera, a mas tardar el 15 de octubre de 2008, revocar las medidas antidumping

mantenidas sobre bienes originarios de China clasificados en las fracciones arancelarias

listadas en los Anexos 1y 2 de este Acuerdo a través de medios que tengan efectos legales,

tales como Decretos Presidenciales y Decretos Ministeriales.
42. El Acuerdo entre México y China requiere que México cumpla con esa obligacion a través de medios que tengan
efectos legales. Corresponde hacerlo a través de una resolucién de la Secretaria, que es el medio especifico con
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efectos legales que prevé la LCE de conformidad con el articulo 68. Si bien el Acuerdo entre México y China habla
de "Decretos Presidenciales y Decretos Ministeriales”, se trata de una frase meramente ilustrativa sobre el tipo de
instrumentos legales que tendrian que emitirse, considerando que se trata de un tratado celebrado entre dos
naciones que no comparten la misma cultura juridica ni el mismo idioma y, de hecho, que la negociacién del mismo
se llevo a cabo con interpretacion y en ocasiones en un tercer idioma (inglés). La disposicion establece claramente
que la medida mediante la cual se implemente el Acuerdo entre México y China tendré los efectos legales de revocar
las cuotas compensatorias, de modo que México cumpla con sus obligaciones internacionales. El propdsito de la
frase que se comenta es darle mayor certeza a ambas naciones sobre el tipo de instrumentos que tendrian que
adoptarse, utilizando como ejemplo decretos presidenciales o ministeriales, es decir, ordenamientos legales
expedidos por el Presidente o a nivel de Ministro, que, en el caso de México, corresponde a Secretario de Estado.
43. En el orden juridico mexicano, los tratados celebrados por el Presidente -0 plenipotenciario, como en el caso que
nos ocupa- y aprobados por el Senado son Ley Suprema de la Union, de acuerdo con los articulos 76, fraccion I, 89,
fraccion X'y 133 constitucionales, y 2, fraccion | de la Ley sobre la Celebracion de Tratados. El articulo 2 de la LCE
establece, ademas, que sus disposiciones “son de orden publico y de aplicacion en toda la Republica, sin perjuicio
de lo dispuesto por los tratados o convenios internacionales de los que México sea parte”.

44. La Secretaria, por tanto, esta obligada a cumplir con las obligaciones que asumié el Estado, maxime porque asi
lo dispone un tratado internacional que es Ley Suprema, al igual al igual que la LCE en su articulo 2.

Suspension del procedimiento

45. El 20 de junio de 2008, antes de que la Secretaria resolviera sobre la procedencia de la suspension solicitada el
Senado de la Republica aprobé el Acuerdo entre México y China, por lo que la suspension, en los términos en los
que fue planteada, quedo sin materia.

Conclusion

46. En cumplimiento del Acuerdo entre México y China, es procedente eliminar las cuotas compensatorias objeto de
este procedimiento. Sin necesidad de agotar la revision, en virtud de lo dispuesto en el articulo 2 de la LCE, ya que
las disposiciones de la ley no pueden aplicarse en perjuicio de lo previsto en el Acuerdo entre México y China. Al
eliminarse las cuotas compensatorias, el procedimiento de revision queda sin materia por lo que procede darlo por
concluido. Sin embargo, esta Secretaria no prejuzga sobre la presunta existencia de la practica desleal de comercio
internacional en las importaciones de dicha mercancia.

47. De conformidad con el articulo 11.1 del Acuerdo Antidumping, también procede concluir el procedimiento en la
etapa en que se encuentra y eliminar las cuotas compensatorias, toda vez que no se justifica la necesidad de
mantenerlas, en virtud de que la Camara Nacional de Manufacturas Eléctricas y la Asociacion Nacional de
Fabricantes de Aparatos Domeésticos, A.C. y los productores nacionales Lamex, EMESA, Midsouth y TIMCO
manifestaron a la Secretaria, mediante las cartas a que se refieren los puntos 33 y 34, su conformidad con los
términos del Acuerdo entre México y China, que establece la obligacion de revocar las cuotas compensatorias.
Posteriormente lo reiteraron al solicitar la suspension del procedimiento, asi como las empresas Koblenz, Sunbeam,
Soldadoras Industriales Infra, Philips y otras, Sola Basic y WEG mediante el escrito al que se refiere el punto 29. El
que hayan manifestado en la solicitud de suspension del procedimiento que, de aprobar el Senado el Acuerdo entre
México y China el procedimiento se quedaria sin materia, puesto que habria que revocar las cuotas compensatorias,
también demuestra su conformidad con los términos de dicho instrumento internacional.

48. Con fundamento en los articulos 1 y 2 del Acuerdo entre México y China; 133 de la Constitucion; 2 de la Ley
sobre la Celebracién de Tratados; 26 y 27 de la Convencion de Viena sobre el Derecho de los Tratados; 2, 5,
fraccion VIl'y 68 de la LCE; 9 fraccion V de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo; 16 y 34
fracciones V y XXXI de la Ley Orgéanica de la Administracion Publica Federal; 1, 2, 4, 11, 12 y 16 fracciones | y V del
RISE, es procedente emitir la siguiente:

RESOLUCION

49. Se da por concluido el procedimiento de revision iniciado mediante publicacién en el DOF del 3 de diciembre de
2007 y se revocan las cuotas compensatorias sobre las importaciones de maquinas, aparatos y material eléctrico y
sus partes originarias de China, independientemente del pais de procedencia, impuestas en la resolucién a que se
refiere el punto 1 de la presente y confirmadas mediante las resoluciones finales sefialadas en los puntos 3,4y 5 de
esta Resolucion. Las mercancias respecto de las cuales se eliminan las cuotas compensatorias se clasifican en las
siguientes fracciones arancelarias de la TIGIE:

8501.52.04, 8501.53.04, 8504.10.01, 8504.10.99, 8504.33.01, 8508.11.01, 8508.19.99, 8509.40.01, 8509.40.02,
8515.90.01, 8516.31.01, 8516.60.01, 8516.72.01 y 8532.22.99.

50. Notifiquese la presente Resolucion a las partes sefialadas en el punto 8 de esta Resolucion.

51. Comuniquese esta Resolucion a la Administracion General de Aduanas del Servicio de Administracion Tributaria,
para los efectos legales correspondientes.

52. La presente Resolucién entrara en vigor el 15 de octubre de 2008.

53. Procédase a hacer efectivas las garantias presentadas ante la autoridad aduanera correspondiente, por las
importaciones realizadas en el periodo comprendido del 4 de diciembre de 2007 hasta el 14 de octubre de 2008, en
los términos del articulo 102 del RLCE.

54. Archivese como caso total y definitivamente concluido.

México, D.F., a 13 de octubre de 2008.- El Secretario de Economia, Gerardo Ruiz Mateos.- Rubrica.
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RESOL UCION que concluye €l procedimiento de revision delas cuotas compensatoriasimpuestas a lasimportaciones de
prendas devestir y otras confeccionestextiles originarias dela Republica Popular China, independientemente del paisde
procedencia. Dichas mer cancias se clasifican en diversas fracciones arancelariasde las partidas 6101 ala 6117, 6201 ala
6217y dela 6301 ala 6310, dela Tarifadela L ey delos|mpuestos Generales de | mportacion v de Exportacién.

Al margen un sello con el Escudo Nacional, que dice: Estados Unidos Mexicanos.- Secretaria de Economia.
RESOLUCION QUE CONCLUYE EL PROCEDIMIENTO DE REVISION DE LAS CUOTAS COMPENSATORIAS
IMPUESTAS A LAS IMPORTACIONES DE PRENDAS DE VESTIR Y OTRAS CONFECCIONES TEXTILES
ORIGINARIAS DE LA REPUBLICA POPULAR CHINA, INDEPENDIENTEMENTE DEL PAIS DE PROCEDENCIA.
DICHAS MERCANCIAS SE CLASIFICAN EN DIVERSAS FRACCIONES ARANCELARIAS DE LAS PARTIDAS 6101
A LA 6117, 6201 A LA 6217 Y DE LA 6301 A LA 6310, DE LA TARIFA DE LA LEY DE LOS IMPUESTOS
GENERALES DE IMPORTACION Y DE EXPORTACION.

Vistos el Acuerdo entre el Gobierno de los Estados Unidos Mexicanos y el Gobierno de la Republica Popular China
en Materia de Medidas de Remedio Comercial (Acuerdo entre México y China) y el expediente administrativo Rev.
37/07, radicado en la Unidad de Practicas Comerciales Internacionales (UPCI), de la Secretaria de Economia
(Secretaria), se emite la presente Resolucion, de conformidad con los siguientes:

RESULTANDOS

Resolucion definitiva

1. El 18 de octubre de 1994 se publico en el Diario Oficial de la Federacién (DOF), la resolucion definitiva de la
investigacion antidumping sobre las importaciones de prendas de vestir, clasificadas en diversas fracciones
arancelarias de las partidas 6101 a la 6117, 6201 a la 6217 y de la 6301 a la 6310 de la entonces Tarifa de la Ley del
Impuesto General de Importacién (TIGI), actualmente Tarifa de la Ley de los Impuestos Generales de Importacion y
de Exportacion (TIGIE), originarias de China, independientemente del pais de procedencia.

Monto de la cuota compensatoria

2. Mediante la resolucién sefialada en el punto 1, la Secretaria impuso las siguientes cuotas compensatorias:

A. De 533 por ciento a las mercancias originarias de China, clasificadas en las fracciones arancelarias de las
partidas 6101 a la 6117 y de la 6201 a la 6217 de la TIGI.

B. De 379 por ciento a las mercancias originarias de China, clasificadas en las fracciones arancelarias de las
partidas 63.01 a la 63.10 de la TIGI.

3. En la resolucién sefialada en el punto 1 se excluyen de la aplicacion de las cuotas compensatorias a las
siguientes mercancias:

A. Las importaciones de las mercancias que provengan del exportador Ho Sing Clothing Co., Ltd. y se
efectlen a través de la fraccion arancelaria 6204.43.01 de la entonces TIGI.

B. Las importaciones de las mercancias que provengan del exportador Woolworth Overseas Trading
Corporation y se efectien a través de las fracciones arancelarias 6110.30.01, 6203.23.01, 6203.33.01,
6204.43.01, 6204.62.01, 6209.20.01, 6209.30.01 de la entonces TIGI.

C. Los sweaters, pullovers y cardigans para hombre, producidos con un 45 por ciento de ramio y 45 por ciento
de algodén, clasificados en la fraccion arancelaria 6110.90.99 de la entonces TIGI.

D. Los pafiuelos de seda, clasificados en la fraccion arancelaria 6213.10.01 de la entonces TIGI.

E. Las importaciones de las mercancias provenientes del exportador Edison Brothers Stores, Inc. clasificadas
en las fracciones arancelarias de las subpartidas 6110.20, 6110.30, 6110.90, 6201.12, 6201.13, 6201.19,
6203.11, 6203.21, 6203.31, 6203.39, 6203.41, 6203.43, 6205.20, 6205.30, 6205.90, 6210.40 de la entonces
TIGI.

Resoluciones relacionadas

Examenes

4. El 15 de diciembre de 2000 se publicé en el DOF la resolucion final del examen de vigencia de las cuotas
compensatorias, a través de la cual se determind mantenerlas por cinco afios mas contados a partir del 18 de
octubre de 1999.

5. El 3 de marzo de 2006 se public6 en el DOF la resolucién final del segundo examen de vigencia de las cuotas
compensatorias, a través de la cual se determiné mantenerlas por cinco afios mas contados a partir del 18 de
octubre de 2004. Se exceptuaron de la aplicacion de las cuotas compensatorias a las mercancias clasificadas en las
fracciones arancelarias 6110.90.99 y 6113.00.99 de la TIGIE que fueron eliminadas.

Elusiones

6. El 8 de enero de 2008 se publicé en el DOF la resolucion final del procedimiento de elusion del pago de la cuota
compensatoria de cobertores estampados, clasificadas en la fraccién arancelaria 6301.40.01 de la TIGIE originarias
de China. Se determiné extender la aplicacién de la cuota compensatoria de 379 por ciento a las importaciones de
rollos de tela de tejido de punto de pelo largo tipo raschel estampados, clasificados en la fraccion arancelaria
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6001.10.01 de la TIGIE, originarios de China, independientemente del pais de procedencia, utilizados para la
elaboracién de cobertores estampados.

7. El 21 de abril de 2008 se publicé en el DOF la resolucion final del procedimiento de elusion del pago de la cuota
compensatoria de toallas estampadas, clasificadas en la fraccion arancelaria 6302.60.01 de la TIGIE originarias de
China. Se determind extender la aplicacion de la cuota compensatoria de 379 por ciento a las importaciones de
rollos de tela de tejidos con bucles del tipo toalla estampados de algodén, clasificados en la fraccién arancelaria
5802.19.99 de la TIGIE, originarios de China, independientemente del pais de procedencia, utilizados para la
elaboracién de toallas estampadas de algodén.

Resolucién de inicio de la revision de cuotas compensatorias

8. El 5 de diciembre de 2007 se publico en el DOF la resolucion que declard de oficio el inicio del procedimiento de
revision de la cuota compensatoria y a través de la cual se convoco a los productores, importadores, exportadores y
cualesquier otras personas fisicas o morales que tuvieran interés juridico en el resultado de la revision, para que
comparecieran en el procedimiento y presentaran los argumentos, informacion y pruebas que estimaran pertinentes.
9. La Secretaria notificé el inicio de la revision al gobierno de China, a través de su embajada en México, asi como a
los productores nacionales e importadores de que tuvo conocimiento y les corrié traslado de los formularios oficiales,
con objeto de que formularan sus argumentos y presentaran la informacion y pruebas requeridas.

Partes interesadas

10. Las partes de que tiene conocimiento la Secretaria, hasta este momento del procedimiento, son las siguientes:
Productores nacionales

Cémara Nacional de la Industria del Vestido y

Cémara Nacional de la Industria Textil

Despacho 103, Edificio Plaza Reforma

Prolongacién Paseo de la Reforma 600

Col. Santa Fe Pefia Blanca, Del. Alvaro Obregén

C.P. 01210, en México, D. F.

Plasticel, S.A. de C.V.y

Jumbocel, S.A. de C.V.

Av. Roble 300 Torrealta, Despacho 1107

Col. Valle del Campestre

C.P. 66220, Garza Garcia, Nuevo Leén

Manufacturas Acrilicas, S.A. de C.V.

Industria Nacional No. 42, Col. Alce Blanco

C.P. 53370, Naucalpan de Juérez, Edo. México

Corporacion Industrial Guantera, S.A. de C.V.

Primavera No. 24, Col. San Bartola Centro

C.P. 53000, Naucalpan de Juarez, Edo. México

Confecciones Acrilicas, S.A. de C.V.

Cerrada de Protén 3-F, Frac. Parque Industrial Naucalpan, 3a. Seccién

C.P. 53489, Naucalpan de Juarez, Estado México

Importadores

Impression Bridal México, S.A. de C.V.

Casa Della Sposa, S.A. de C.V.

Amsterdam 124, Despacho 404

Col. Hip6dromo Condesa

C.P. 06170, México, Distrito Federal

Asociacion de Articulos Deportivos, A.C.,

Vans Latinoamericana México, S.A. de C.V.,

Sears Roebuck de México, S.A. de C.V.,

New Balance de México, S.A. de C.V,,

Puma México Sport, S.A. de C.V,,

Reebok de México, S.A. de C.V.y

Adidas Industrial, S.A. de C.V.

Rio Rhin 56, 3er. piso, Col. Cuauhtémoc

C.P. 06500, México, D. F.

Asociacion Nacional de Tiendas de Autoservicio y Departamentales, A.C.,

Comercializadora México Americana, S. de R.L. de C.V,,

Supermercados Internacionales HEB, S.A. de C.V.,

Nueva Wal-Mart de México, S. de R.L. de C.V.,

Servicios Comerciales Control, S.A. de C.V.,

Operadora de Ciudad Juéarez, S.A. de C.V.,

Grupo Comercial Control, S.A. de C.V,,

Palacio Importaciones, S.A. de C.V.,
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El Palacio de Hierro, S.A. de C.V.,

Tiendas Chedraui, S.A. de C.V.,

Textilimport, S. de R.L. de C.V,,

Suburbia, S.de R. L. de C.V.,

Coppel, S.A.B.de C.V,,

Casaley,S.A.deC.V.y

Hemsa, S.A. de C.V.

Paseo de Tamarindos 400, Torre B, piso 22

Col. Bosques de las Lomas

C.P. 05120, en México, D. F.

Distribuidora Liverpool, S.A. de C.V.

Calle Morelos 17, Col. El Carmen Coyoacén

C.P. 04100, México, Distrito Federal

RC Operadora de Tiendas y Marcas, S. de R. L. de C.V.

Moda Temética, S.A. de C.V.

Grupo Guess, S.de R.L. de C.V.

Moda Rapsodia, S.A. de C.V.

Ledery México, S.A. de C.V.

Baseco, S.A. de C.V.

TWF, S.A. de C.V.

Avenida Vasco de Quiroga 2121

40. Piso, Col. Pefia Blanca Santa Fe

C.P. 01210, México, Distrito Federal

SBS, S.A. de C.V.

Calle 4 No. 38-A, Fracc. Industrial Alce Blanco

C.P. 53370, Naucalpan, Estado de México

Exportadores

Mondial Services (Hong Kong) Limited,

Meteor (Hong Kong) Limited,

Retail Brand Alliance, Inc.,

Industria del Disefio Textil, S.A.,

Pull & Bear Espafia, S.A.,

Bershka Bsk Espafia, S.A.,

Grupo Massimo Dutti, S.A,,

Zara Home Espafia, S.A.,

Oysho Espafia, S.A.,

Liz Claiborne Inc., y

Elie Tahari, Ltd.

Avenida Vasco de Quiroga 2121

40. piso, Col. Pefia Blanca Santa Fe

C.P. 01210, México, D. F.

Comparecencia de las partes

Productores nacionales

11. EI 15 de enero, 22 de febrero, 8 de abril y 16 de mayo de 2008 las Camaras Nacionales de la Industria Textil y
del Vestido (CANAINTEX y CANAINVES, respectivamente) comparecieron para solicitar prérroga para dar respuesta
al formulario oficial.

12. El 29 de enero de 2008 Plasticel, S.A. de C.V. y Jumbocel, S.A. de C.V. (Plasticel y Jumbocel, respectivamente)
comparecieron para solicitar prérroga para dar respuesta al formulario oficial.

13. El 20 y 23 de junio de 2008 Corporacion Industrial Guantera, S. A. de C.V., Manufacturas Acrilicas, S.A. de C.V.
y Confecciones Acrilicas, S.A. de C.V. (Corporacion Guantera, Manufacturas Acrilicas y Confecciones Acrilicas,
respectivamente) comparecieron para solicitar se mantenga la vigencia de las cuotas compensatorias por un periodo
de 5 afios adicionales a partir del dia siguiente de la publicacién de la resolucion final de la revision de cuotas
compensatorias.

Importadores

14. El 17, 22 y 24 de enero y 28 de febrero de 2008 la Asociaciéon de Articulos Deportivos, A.C., Adidas Industrial,
S.A. de C.V., New Balance de México, S.A. de C.V., Reebok de México, S.A. de C.V., Sears Roebuck de México,
S.A. de C.V., Puma México Sport, S.A. de C.V., y Vans Latinoamericana México, S.A. de C.V. (Asociacion de
Articulos Deportivos, Adidas, New Balance, Reebok, Sears, Puma y Vans, respectivamente) comparecieron para
solicitar prorroga para dar respuesta al formulario oficial.

15. El 23 de enero y 28 de febrero de 2008 Baseco, S.A. de C.V., Ledery México, S.A. de C.V., TWF, S.A. de C.V,,
Grupo Guess, S de R. L. de C.V. y Moda Rapsodia, S.A. de C.V. (Baseco, Ledery, TWF, Guess y Moda Rapsodia,
respectivamente) comparecieron para solicitar prérroga para dar respuesta al formulario oficial.
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16. El 24 y 28 de enero, 13 de febrero, 4 de marzo y 23 de abril de 2008 la Asociacién Nacional de Tiendas de
Autoservicio y Departamentales, A.C., Nueva Wal-Mart de México, S. de R.L. de C.V., Comercializadora México
Americana, S. de R.L. de C.V., Tiendas Chedraui, S.A. de C.V., Operadora Ciudad Juéarez, S.A. de C.V., Suburbia, S.
de R. L.de C.V,, Coppel, S.AB. de C.V,, Casa Ley, S.A. de C.V., Grupo Comercial Control, S.A. de C.V.,
Supermercados Internacionales HEB, S.A. de C.V., Hemsa, S.A. de C.V., Textilimport, S. de R.L. de C.V., Palacio de
Hierro, S.A. de C.V., Palacio Importaciones, S.A. de C.V. y Servicios Comerciales Control, S. A. de C.V. (ANTAD,
Wal-Mart, CMA, Chedraui, Operadora Ciudad Juérez, Suburbia, Coppel, Casa Ley, Grupo Comercial Control, HEB,
Hemsa, Textilimport, Palacio de Hierro, Palacio Importaciones y Servicios Comerciales, respectivamente)
comparecieron para solicitar prorroga para dar respuesta al formulario oficial.
17. EI 29 de enero y 27 de febrero de 2008 Moda Temética, S.A. de C.V. (Moda Tematica) compareci6 para solicitar
prérroga para dar respuesta al formulario oficial y presentar la respuesta al requerimiento de informacion formulado
por la Secretaria el 31 de enero de 2008.
18. El 31 de enero de 2008 Impression Bridal México, S.A. de C.V. (Impression Bridal) compareci6 para solicitar
prérroga para dar respuesta al formulario oficial.
19. El 30 de enero de 2008 Casa Della Sposa, S.A. de C.V. (Casa Della Sposa) comparecié para solicitar prérroga
para dar respuesta al formulario oficial.
20. El 30 de enero de 2008 RC Operadoras de Tiendas y Marcas, S. de R. L. C.V. (RC) comparecio para solicitar
prérroga para dar respuesta al formulario oficial.
21. El 30 de enero de 2008 Distribuidora Liverpool, S.A. de C.V. (Liverpool) comparecié para solicitar prorroga para
dar respuesta al formulario oficial.
Exportadores
22. El 21 de enero y 15 de febrero de 2008 Industria del Disefio Textil, S.A., Pull & Bear Espafia, S.A., Bershka Bsk
Espafia, S.A., Grupo Massimo Dutti, S.A., Zara Home Espafia, S.A. y Oysho Espafia, S.A. (Disefio Textil, Pull & Bear,
Bershka, Massimo Dultti, Zara y Oysho, respectivamente) comparecieron para solicitar prorroga para dar respuesta al
formulario oficial, asi como para presentar la respuesta al requerimiento de informacién formulado por la Secretaria
el 28 de enero de 2008.
23. El 23 y 30 de enero de 2008 y 28 de febrero de 2008 Liz Claiborne Inc., Mondial Services (Hong Kong) Limited,
Meteor (Hong Kong) Limited, Retail Brand Alliance, Inc. y Elie Tahari, Ltd (Liz Claiborne, Mondial Services, Meteor,
Retail Brand y Elie Tahari, respectivamente) comparecieron para solicitar prorroga para dar respuesta al formulario
oficial.
Respuesta a formularios oficiales
24. El 18 de febrero de 2008 SBS, S.A de C.V. (SBS) comparecio6 para presentar respuesta parcial al formulario
oficial para revision de cuotas compensatorias para importadores.
25. El 24 de abril de 2008 la Asociacion de Articulos Deportivos, Adidas, New Balance, Reebok, Sears, Puma y Vans
comparecieron para presentar respuesta al formulario oficial. Adicionalmente, Adidas present6 su respuesta al
requerimiento de informacién formulado por la Secretaria el 25 de enero de 2008.
26. El 9 de julio de 2008 la ANTAD, Wal-Mart, CMA, Chedraui, Operadora Ciudad Juarez, Suburbia, Coppel, Casa
Ley, Grupo Comercial Control, HEB, Hemsa, Textilimport, Palacio de Hierro, Palacio Importaciones, Servicios
Comerciales Control presentaron respuesta al formulario oficial para revisién de cuotas compensatorias para
importadores.
Otras comparecencias
27. El 28 de enero de 2008 la Asociacion Nacional de Industrias del Plastico, A.C., comparecié para solicitar
prérroga para dar respuesta al formulario oficial.
28. El 18 de febrero de 2008 Establecimientos del Rio, S.A. de C.V., compareci6 para solicitar prérroga para dar
respuesta al formulario oficial.
29. El 20 de junio de 2008 Guantes Internacionales, S.A. de C.V. Guantemex, S.A. de C.V. Shelby Manufacturing de
México, S.A. de C.V. (Guantes Internacionales, Guantemex y Shelby, respectivamente) comparecieron para solicitar
se mantenga la vigencia de las cuotas compensatorias por un periodo de 5 afios adicionales a partir del dia siguiente
de la publicacion de la resolucion final de la revisién de cuotas compensatorias.
30. El 3 de junio de 2008 SBS compareci6 para solicitar informacién sobre el Acuerdo entre México y China, en
relacion con la cuota compensatoria impuesta a las tiendas (carpas) para acampar clasificadas en las fracciones
arancelarias 6306.22.01 y 6306.29.99 de la TIGIE.
31. El 17 de junio de 2008 Grupo Celanese S. de R.L. de C.V. compareci6 para manifestar que a partir del afio 2000
dej6 de producir insumos para la industria del vestido.
32. Se tienen por hechas las manifestaciones de las partes, sin que sea necesaria su transcripcion de conformidad
con la siguiente tesis de jurisprudencia de los Tribunales Colegiados de Circuito que, por analogia, sirve de apoyo:

"CONCEPTOS DE VIOLACION. EL JUEZ NO ESTA OBLIGADO A TRANSCRIBIRLOS. El

hecho de que el Juez Federal no transcriba en su fallo los conceptos de violacion expresados en

la demanda, no implica que haya infringido disposiciones de la Ley de Amparo, a la cual sujeta

Su actuacion, pues no hay precepto alguno que establezca la obligacion de llevar a cabo tal

transcripcion; ademas de que dicha omision no deja en estado de indefension al quejoso, dado

que no se le priva de la oportunidad para recurrir la resolucion y alegar lo que estime pertinente
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para demostrar, en su caso, la ilegalidad de la misma." (Novena Epoca, Seminario Judicial de la
Federacién y su Gaceta VII, Abril de 1998, Pag. 599, Tesis VI1.20.J129).
Acuerdo celebrado entre México y China
33. El 1 de junio de 2008 se firm6 el Acuerdo entre México y China. Este Acuerdo es un tratado internacional de
conformidad con el articulo 2, fraccion | de la Ley sobre la Celebracion de Tratados. Lo suscribié el entonces
Secretario de Economia, con los plenos poderes que el Presidente le otorgd para ese efecto en términos del articulo
3 de la misma ley. De conformidad con las atribuciones que le confiere el articulo 76 constitucional en su fraccion |,
el 20 de junio de 2008 el Senado de la Republica lo aprobd, segin consta en el Decreto publicado en el DOF el 8 de
octubre de 2008. En cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 3, numeral 2 del Acuerdo entre México y Chinay 5
de la Ley sobre la Celebracion de Tratados, el 30 de junio y 10 de octubre de 2008 China y México, respectivamente,
intercambiaron notas diplomaticas mediante las cuales se notificaron la conclusion de los procedimientos legales
necesarios para que el Acuerdo entre en vigor. En cumplimiento del segundo parrafo del articulo 4 de la Ley sobre la
Celebracion de Tratados, el 13 de octubre de 2008 se public6 en el DOF el Decreto de Promulgacion del Acuerdo
entre México y China.
34. El Acuerdo entre México y China establece la obligacion de México de eliminar todas las medidas antidumping
que mantiene sobre las importaciones de prendas de vestir y otras confecciones textiles de China clasificadas en las
fracciones arancelarias listadas en sus anexos 1y 2.
Solicitud de suspension del procedimiento
35. El 10 de junio de 2008 la CANAINTEX y la CANAINVES solicitaron que, en virtud de la firma del Acuerdo, se
suspendiera el procedimiento de revision de mérito hasta que el Senado de la Republica emitiera su dictamen sobre
el tratado, puesto que, en caso de aprobarlo, procederia a la eliminacién de las cuotas compensatorias de modo que
la tramitacién del procedimiento de revision resultaria innecesaria.
36. La Secretaria notificd a todas las partes interesadas la solicitud de suspensién. Les otorgé un plazo de cinco dias
habiles para que se pronunciaran al respecto.
Prérrogas para manifestarse sobre la solicitud de suspension
37. EI 30 de junio y 1 de julio de 2008 Guantes Internacionales, Guantemex, Shelby y Corporacion Guantera
solicitaron prérroga para dar respuesta a los oficios del 24 de junio de 2008.
Argumentos de las partes sobre la suspensién del procedimiento
38. El 19 de junio de 2008 la ANTAD, Wal-Mart, CMA, Chedraui, Operadora Ciudad Juérez, Suburbia, Coppel, Casa
Ley, Grupo Comercial Control, HEB, Hemsa, Textilimport, Palacio de Hierro, Palacio Importaciones y Servicios
Comerciales comparecieron para manifestar su rechazo al Acuerdo entre México y China, en atencién a que
mantiene medidas de transicion equivalentes a las medidas antidumping en vigor sin que se haya verificado si los
productos chinos efectivamente incurren en practicas desleales de comercio y a la suspension de este procedimiento
solicitada por la CANAINTEX y la CANAINVES. Agregaron que la aprobacién del Acuerdo ante el Senado constituye
un acto legislativo y de ninguna manera una resolucion judicial, por lo que su pronunciamiento no constituye un
prerrequisito para que las partes sigan actuando en el presente procedimiento y que de otorgarse la suspensién se
afectarian los plazos y términos a los que esta sujeto el presente procedimiento, por lo que la Secretaria esta
obligada a continuar con el procedimiento de mérito.
39. El 19 de junio de 2008 Liverpool comparecié para manifestar que esta de acuerdo con la suspensién del
presente procedimiento solicitada por la CANAINTEX y la CANAINVES, en tanto el Senado ratifique el Acuerdo.
40. El 19 de junio de 2008 Elie Tahari, Retail Brand, Mondial Service, Meteor, Liz Claiborne, Disefio Textil, Pull &
Bear, Bershka, Massimo Dultti, Zara, Oysho, RC, Baseco, Ledery, TWF, Guess, Moda Tematica y Moda Rapsodia
comparecieron para manifestar que respecto a la suspension del presente procedimiento solicitada por CANAINTEX
y la CANAINVES se reservan su derecho para realizar cualquier sefialamiento ulterior en el momento procesal
oportuno.
41. El 18 de junio de 2008 la Asociacién de Articulos Deportivos, Adidas, New Balance, Reebok, Sears, Puma 'y
Vans comparecieron para manifestar que estan de acuerdo en que el presente procedimiento se suspenda hasta
que el Senado emita su dictamen sobre el Acuerdo, ya que de aprobarse, el procedimiento quedaria sin materia 'y su
continuacion resultaria innecesaria. Ademas, solicitaron que no obstante que ya presentaron su respuesta al
formulario oficial, por equidad procesal se les haga extensiva la prérroga otorgada para tal efecto.
42. El 1 de julio de 2008 Corporacion Guantera, Guantes Internacionales, Guantemex y Shelby comparecieron para
manifestar su negativa a la procedencia de la suspension del presente procedimiento solicitada por la CANAINTEX y
la CANAINVES, en virtud de que la legislacion aplicable no contempla dicha figura juridica.
Manifestaciones sobre el Acuerdo entre México y China y la vigencia de las cuotas compensatorias
43. Los sectores productivos manifestaron publicamente su opinion sobre el Acuerdo entre México y China. Por tal
motivo, el 7 de octubre de 2008 se requirio a la Direccion General de Industrias Basicas, que fue el area encargada
de discutir los términos de la negociacion y el Acuerdo con ellos, copia de los escritos presentados por la produccion
nacional sobre su posicién frente al Acuerdo.
44. En respuesta al requerimiento formulado, el 8 de octubre de 2008 se obtuvo copia de los escritos sobre la
posicion de las empresas frente a la negociacion del Acuerdo entre México y China. Los escritos se integraron en el
expediente administrativo correspondiente.
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45. El 9 de octubre de 2008, la CANAINVES y la CANAINTEX manifestaron a la Secretaria que no se oponen a que
se concluya el presente procedimiento en virtud del Acuerdo entre México y China.
Opinién de la Comision de Comercio Exterior
46. Declarada la conclusion del procedimiento de mérito, con fundamento en los articulos 68 parrafo tercero de la
Ley de Comercio Exterior (LCE) y 16, fraccion Xl del Reglamento Interior de la Secretaria de Economia (RISE), el 15
de septiembre de 2008 la Secretaria present6 ante la Comision de Comercio Exterior el proyecto de resolucion que
concluye el procedimiento. En sesion del 25 de septiembre de 2008, el Secretario Técnico de la Comision de
Comercio Exterior, una vez que constaté que habia quérum en los términos del articulo 6 del Reglamento de la Ley
de Comercio Exterior (RLCE), procedi6 a celebrar la sesién de conformidad con el orden del dia. Se concedi6 el uso
de la palabra al representante de la UPCI, con el objeto de que expusiera de manera oral el proyecto de resolucién
que concluye el presente procedimiento administrativo, que previamente remitié a esa Comision para que lo hiciera
llegar a sus miembros, con el fin de que en esta sesion emitieran sus comentarios. El Secretario Técnico de la
Comision pregunt6 a los asistentes si tenian alguna observacion. Ninguno tuvo comentarios al proyecto referido. Se
sometié el asunto a votacion. Los integrantes de la Comision se pronunciaron favorablemente por unanimidad de
votos.
CONSIDERANDO
Competencia
47. La Secretaria de Economia es competente para emitir la presente Resolucion conforme a lo dispuesto en los
articulos 16 y 34, fracciones V y XXXI de la Ley Organica de la Administracion Publica Federal (LOAPF); 2, 5
fraccion VIl 'y 68 de la Ley de Comercio Exterior; 9 fraccion V de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso
Administrativo (LFPCA) de aplicacion supletoria; y 1, 2, 4, 11, 12 y 16 fracciones | y V del Reglamento Interior de la
Secretaria de Economia.
Legislacion aplicable
48. La legislacion aplicable es la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, la Ley de Comercio Exterior
y su Reglamento, el Cadigo Fiscal de la Federacion y su Reglamento, la Ley Federal de Procedimiento Contencioso
Administrativo, el Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, —estos cuatro ultimos de aplicacion supletoria—, la Ley
sobre la Celebracién de Tratados, el Acuerdo entre México y China publicado en el DOF el 13 de octubre de 2008, el
Acuerdo relativo a la Aplicacién del Articulo VI del Acuerdo General sobre Aranceles Aduaneros y Comercio de 1994
(Acuerdo Antidumping), el Acuerdo de Marrakech por el que se establece la Organizacion Mundial del Comercio
publicado en el DOF el 30 de diciembre de 1994 (Acuerdo sobre la OMC), en relacion con el Protocolo de Adhesion
de la Republica Popular China a la Organizacién Mundial del Comercio publicado en el DOF el 15 de agosto de 2007
(Protocolo de Adhesion) y la Convencién de Viena sobre el Derecho de los Tratados publicada en el DOF el 14 de
febrero de 1975.
La reserva de México en la OMC
49. El numeral 17 del Protocolo de Adhesién sefiala que todas las prohibiciones, restricciones cuantitativas y demas
medidas que mantengan los Miembros de la OMC contra las importaciones procedentes de China de manera
incompatible con el Acuerdo sobre la OMC, estan enumeradas en el anexo 7 de dicho Protocolo. De tal manera, el
Protocolo de Adhesion reconoce expresamente que diversas medidas antidumping que la Secretaria adopté antes
de que China se adhiriera a esa organizacion internacional son incompatibles con las disposiciones del Acuerdo
sobre la OMC, incluido el Acuerdo Antidumping, a partir de que la adhesion se hizo efectiva.
50. El anexo 7 del Protocolo de Adhesion establece las reservas que los distintos Miembros de la OMC adoptaron en
relacién con las importaciones de bienes de China. Las reservas permiten que México —entre otros Miembros de la
OMC— mantenga ciertas medidas antidumping, no obstante que el Protocolo de Adhesién dispone expresamente
que son incompatibles con el Acuerdo sobre la OMC. En la parte relativa a México, el anexo 7 dispuso que, no
obstante toda otra disposicién del Protocolo de Adhesion, durante los seis afios siguientes a la adhesion de China a
la Organizacién, las medidas mantenidas por México y que fueron especificamente listadas no se someterian a las
disposiciones en materia antidumping del Acuerdo sobre la OMC ni a las del Protocolo de Adhesion.
51. La inminente conclusion de la reserva negociada con China justificé plenamente que la Secretaria iniciara de
oficio el procedimiento administrativo; pero lo que motivé la revision de las cuotas compensatorias es la necesidad
de determinar si, a la luz de las disposiciones pertinentes del Acuerdo sobre la OMC, incluidos el Acuerdo
Antidumping y las disposiciones sobre medidas antidumping previstas en el Protocolo de Adhesion, la Secretaria
puede mantenerlas.
Acuerdo celebrado entre México y China
52. Los articulos 1y 2 del Acuerdo entre México y China establecen la obligacion de México de eliminar las medidas
antidumping sobre las importaciones de productos originarios de China clasificados en las fracciones arancelarias
listadas que se relacionan en los anexos 1y 2 del mismo Acuerdo.

Articulo 1 Finalizacion de las medidas antidumping

Tomando en consideracion el hecho que la reserva de México contenida en el Anexo 7 del

Protocolo de Adhesion de China a la OMC (“Anexo 7”) concluyé su vigencia el 11 de diciembre

de 2007, México eliminaréa todas las medidas antidumping mantenidas sobre importaciones de

productos originarios de China clasificados en las fracciones arancelarias listadas en el Anexo 7,
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y no invocard las disposiciones del Anexo 7 en el futuro para imponer medidas antidumping
sobre bienes originarios de China.

Articulo 2 Eliminacion de las medidas antidumping

1. México debera, a més tardar el 15 de octubre de 2008, revocar las medidas antidumping
mantenidas sobre bienes originarios de China clasificados en las fracciones arancelarias
listadas en los Anexos 1y 2 de este Acuerdo a través de medios que tengan efectos legales,
tales como Decretos Presidenciales y Decretos Ministeriales.

53. El Acuerdo entre México y China requiere que México cumpla con esa obligacion a través de medios que tengan
efectos legales. Corresponde hacerlo a través de una resolucién de la Secretaria, que es el medio especifico con
efectos legales que prevé la LCE, de conformidad con su articulo 68. Si bien el Acuerdo entre México y China habla
de “Decretos Presidenciales y Decretos Ministeriales”, se trata de una frase meramente ilustrativa sobre el tipo de
instrumentos legales que tendran que emitirse, considerando que se trata de un tratado celebrado entre dos
naciones que no comparten la misma cultura juridica ni el mismo idioma y, de hecho, que la negociacién del mismo
se llevo a cabo con interpretacion y, en ocasiones en un tercer idioma (inglés). La disposicién establece claramente
que la medida mediante la cual se implemente el acuerdo tendra los efectos legales de revocar las cuotas
compensatorias, de modo que México cumpla con sus obligaciones internacionales. El propdsito de la frase que se
comenta es darle mayor certeza a ambas naciones sobre el tipo de instrumentos que tendran que adoptarse,
utilizando como ejemplo decretos presidenciales o ministeriales, es decir, ordenamientos legales expedidos por el
Presidente o a nivel de Ministro, que, en el caso de México, corresponde a Secretario de Estado.

54. En el orden juridico mexicano, los tratados celebrados por el Presidente —o plenipotenciario, como en el caso
que nos ocupa— Yy aprobados por el Senado de la Republica son Ley Suprema de la Union, de acuerdo con los
articulos 76, fraccion |, 89, fraccion X y 133 constitucionales, y 2, fraccion | de la Ley sobre la Celebracién de
Tratados. El articulo 2 de la LCE establece, ademas, que sus disposiciones “son de orden publico y de aplicacion en
toda la Republica, sin perjuicio de lo dispuesto por los tratados o convenios internacionales de los que México sea
parte”.

55. La Secretaria, por lo tanto, esta obligada a cumplir con las obligaciones que asumié el Estado Mexicano porque
asi lo dispone un tratado internacional que es Ley Suprema de la Unién, al igual que la LCE en su articulo 2.
Procedimientos de elusién de cobertores y toallas

56. En las resoluciones de los procedimientos de elusion de cobertores estampados y toallas estampadas referidas
en los puntos 6 y 7 de la presente, respectivamente, se determind extender la aplicacion de la cuota compensatoria
impuesta a estas mercancias a las importaciones de rollos de tela de tejido de punto de pelo largo tipo raschel
estampados y a los rollos de tela de tejidos con bucles del tipo toalla, estampados de algodon.

57. En el Acuerdo entre México y China se eliminan entre otras, las cuotas compensatorias impuestas a los
cobertores estampados y a las toallas estampadas. En virtud de dicho Acuerdo y de conformidad con los Principios
Generales de Derecho y partiendo del razonamiento de que lo accesorio sigue la suerte de lo principal, resulta
procedente eliminar las cuotas compensatorias impuestas a los rollos de tela de tejido de punto de pelo largo tipo
raschel estampados y a los rollos de tela de tejidos con bucles del tipo toalla, en virtud de que las cuotas
compensatorias que les dieron origen deben eliminarse.

Suspension del procedimiento

58. EI 20 de junio de 2008 antes de que la Secretaria resolviera sobre la procedencia de la suspension solicitada, el
Senado de la Republica aprob6 el Acuerdo entre México y China, por lo que la suspension, en los términos en los
que fue planteada, quedd sin materia.

Conclusion

59. En cumplimiento del Acuerdo entre México y China, es procedente eliminar las cuotas compensatorias sobre las
prendas de vestir y otras confecciones textiles originarias de China que se clasifican en las siguientes fracciones
arancelarias de la TIGIE:

Capitulo 61 de la TIGIE

6101.20.01 6101.30.01 6101.30.99 6101.90.01 6101.90.99 6102.10.01
6102.20.01 6102.30.01 6102.30.99 6102.90.01 6103.10.01 6103.10.02
6103.10.03 6103.10.04 6103.10.99 6103.22.01 6103.23.01 6103.29.01
6103.29.99 6103.31.01 6103.32.01 6103.33.01 6103.33.99 6103.39.01
6103.39.02 6103.39.99 6103.41.01 6103.42.01 6103.42.99 6103.43.01
6103.43.99 6103.49.01 6103.49.02 6103.49.99 6104.13.01 6104.13.99
6104.19.01 6104.19.02 6104.19.03 6104.19.04 6104.19.05 6104.19.99
6104.22.01 6104.23.01 6104.29.01 6104.29.99 6104.31.01 6104.32.01
6104.33.01 6104.33.99 6104.39.01 6104.39.02 6104.39.99 6104.41.01
6104.42.01 6104.43.01 6104.43.99 6104.44.01 6104.44.99 6104.49.01
6104.49.99 6104.51.01 6104.52.01 6104.53.01 6104.53.99 6104.59.01
6104.59.02 6104.59.99 6104.61.01 6104.62.01 6104.62.99 6104.63.01
6104.63.99 6104.69.01 6104.69.02 6104.69.99 6105.10.01 6105.10.99
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6105.20.01 6105.90.01 6105.90.99 6106.10.01 6106.10.99 6106.20.01
6106.20.99 6106.90.01 6106.90.02 6106.90.99 6107.11.01 6107.12.01
6107.19.01 6107.21.01 6107.22.01 6107.29.01 6107.29.99 6107.91.01
6107.99.01 6107.99.02 6107.99.99 6108.11.01 6108.19.01 6108.21.01
6108.22.01 6108.29.01 6108.31.01 6108.32.01 6108.39.01 6108.39.99
6108.91.01 6108.91.99 6108.92.01 6108.92.99 6108.99.01 6108.99.99
6109.90.02 6110.11.01 6110.12.01 6110.19.99 6110.20.01 6110.30.01
6110.30.02 6110.30.99 6110.90.01 6111.20.01 6111.30.01 6111.90.01
6111.90.99 6112.11.01 6112.12.01 6112.19.01 6112.19.02 6112.19.99
6112.20.01 6112.20.99 6112.31.01 6112.39.01 6112.41.01 6112.49.01
6113.00.01 6114.20.01 6114.30.01 6114.30.99 6114.90.01 6114.90.99
6115.10.01 6115.21.01 6115.22.01 6115.29.01 6115.30.01 6115.94.01
6115.95.01 6115.96.01 6115.99.01 6116.10.01 6116.10.99 6116.91.01
6116.92.01 6116.93.01 6116.99.01 6117.10.01 6117.10.99 6117.80.01
6117.80.99 6117.90.01

Capitulo 62 de la TIGIE

6201.11.01 6201.12.01 6201.12.99 6201.13.01 6201.13.02 6201.13.99
6201.19.01 6201.91.01 6201.92.01 6201.92.99 6201.93.01 6201.93.99
6201.99.01 6202.11.01 6202.12.01 6202.12.99 6202.13.01 6202.13.02
6202.13.99 6202.19.01 6202.91.01 6202.92.01 6202.92.99 6202.93.01
6202.93.99 6202.99.01 6203.11.01 6203.12.01 6203.19.01 6203.19.02
6203.19.99 6203.22.01 6203.23.01 6203.29.01 6203.29.99 6203.31.01
6203.32.01 6203.33.01 6203.33.99 6203.39.01 6203.39.02 6203.39.03
6203.39.99 6203.41.01 6203.42.01 6203.42.02 6203.42.99 6203.43.01
6203.43.99 6203.49.01 6204.11.01 6204.12.01 6204.13.01 6204.13.99
6204.19.01 6204.19.02 6204.19.03 6204.19.99 6204.21.01 6204.22.01
6204.23.01 6204.29.01 6204.31.01 6204.32.01 6204.33.01 6204.33.02
6204.33.99 6204.39.01 6204.39.02 6204.39.03 6204.39.99 6204.41.01
6204.42.01 6204.42.99 6204.43.01 6204.43.02 6204.43.99 6204.44.01
6204.44.02 6204.44.99 6204.49.01 6204.49.99 6204.51.01 6204.52.01
6204.53.01 6204.53.02 6204.53.99 6204.59.01 6204.59.02 6204.59.03
6204.59.04 6204.59.05 6204.59.99 6204.61.01 6204.62.01 6204.62.99
6204.63.01 6204.63.99 6204.69.01 6204.69.02 6204.69.03 6204.69.99
6205.20.01 6205.20.99 6205.30.01 6205.30.99 6205.90.01 6205.90.02
6205.90.99 6206.10.01 6206.20.01 6206.20.99 6206.30.01 6206.40.01
6206.40.02 6206.40.99 6206.90.01 6206.90.99 6207.11.01 6207.19.01
6207.21.01 6207.22.01 6207.29.01 6207.29.99 6207.91.01 6207.99.01
6207.99.02 6207.99.99 6208.11.01 6208.19.01 6208.21.01 6208.22.01
6208.29.01 6208.29.99 6208.91.01 6208.92.01 6208.92.99 6208.99.01
6208.99.02 6208.99.99 6209.20.01 6209.30.01 6209.90.01 6209.90.99
6210.10.01 6210.20.01 6210.30.01 6210.40.01 6210.50.01 6211.11.01
6211.12.01 6211.20.01 6211.20.99 6211.32.01 6211.32.99 6211.33.01
6211.33.99 6211.39.01 6211.39.02 6211.39.99 6211.41.01 6211.42.01
6211.42.99 6211.43.01 6211.43.99 6211.49.01 6212.10.01 6212.20.01
6212.30.01 6212.90.01 6212.90.99 6213.20.01 6213.90.99 6214.10.01
6214.20.01 6214.30.01 6214.40.01 6214.90.01 6215.10.01 6215.20.01
6215.90.01 6216.00.01 6217.10.01 6217.90.01

Capitulo 63 de la TIGIE

6301.10.01 6301.20.01 6301.30.01 6301.40.01 6301.90.01 6302.10.01
6302.21.01 6302.22.01 6302.29.01 6302.31.01 6302.32.01 6302.39.01
6302.40.01 6302.51.01 6302.53.01 6302.59.01 6302.59.99 6302.60.01
6302.91.01 6302.93.01 6302.99.01 6302.99.99 6303.12.01 6303.19.01
6303.19.99 6303.91.01 6303.92.01 6303.92.99 6303.99.01 6304.11.01
6304.19.99 6304.91.01 6304.92.01 6304.93.01 6304.99.01 6305.10.01
6305.20.01 6305.32.01 6305.33.01 6305.39.99 6305.90.01 6306.12.01
6306.19.01 6306.19.99 6306.22.01 6306.29.01 6306.29.99 6306.30.01
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6306.30.99 6306.40.01 6306.40.99 6306.91.01 6306.99.01 6307.10.01
6307.20.01 6307.90.01 6307.90.99 6308.00.01 6309.00.01 6310.10.01
6310.10.99 6310.90.01 6310.90.99

60. No es necesario agotar la revision, en virtud de que, conforme a lo dispuesto en el articulo 2 de la LCE, las
disposiciones de la ley no pueden aplicarse en perijuicio de lo previsto en el Acuerdo entre México y China. Al
eliminarse las cuotas compensatorias, el procedimiento de revision se queda sin materia, por lo que procede darlo
por concluido. Sin embargo, esta Secretaria no prejuzga sobre la presunta existencia de la practica desleal de
comercio internacional en las importaciones de dicha mercancia.

61. De conformidad con el articulo 11.1 del Acuerdo Antidumping, también procede concluir el procedimiento en la
etapa en que se encuentra y eliminar las cuotas compensatorias, toda vez que no se justifica la necesidad de
mantenerlas, en virtud de que la CANAINVES y la CANAINTEX, en representacion de los intereses de la rama de
produccién nacional, manifestaron a la Secretaria, mediante las cartas a que se refieren los puntos 43 y 44, su
conformidad con los términos del Acuerdo entre México y China, que establece la obligacién de revocar las cuotas
compensatorias. Posteriormente lo reiteraron al solicitar la suspension del procedimiento mediante el escrito al que
se refiere el punto 35. El que hayan manifestado en la solicitud de suspension del procedimiento que, de aprobar el
Senado el Acuerdo entre México y China el procedimiento se quedaria sin materia, puesto que habria que revocar
las cuotas compensatorias, también demuestra su conformidad con los términos de dicho instrumento internacional.
Finalmente, mediante los escritos a que se refiere el punto 45, la CANAINVES y la CANAINTEX manifestaron que no
se oponen a que se concluya el presente procedimiento en virtud de la entrada en vigor del Acuerdo entre México y
China.

62. Con fundamento en los articulos 1 y 2 del Acuerdo entre México y China; 133 de la Constitucion; 2 de la Ley
sobre la Celebracién de Tratados; 26 y 27 de la Convencién de Viena sobre el Derecho de los Tratados; 2, 5,
fraccion VIl 'y 68 parrafo tercero de la LCE; 1, 11.1 y 11.2 del Acuerdo Antidumping; 9, fraccion V de la LFPCA; 16 y
34 fracciones V y XXXl de la LOAPF; 1, 2, 4, 11, 12 y 16 fracciones | y V del RISE; es procedente emitir la siguiente:
RESOLUCION

63. Se da por concluido el procedimiento de revision iniciado mediante publicacion en el DOF del 5 de diciembre de
2007 y se revocan las cuotas compensatorias sobre las importaciones de prendas de vestir y otras confecciones
textiles originarias de China, independientemente del pais de procedencia, impuestas en la resolucion sefialada en el
punto 1 y confirmadas mediante las resoluciones sefialadas en los puntos 4 y 5 de esta Resolucion. Las mercancias
respecto de las cuales se eliminan las cuotas compensatorias se clasifican en diversas fracciones arancelarias de
las partidas 6101 a la 6117, 6201 a la 6217 y 6301 a la 6310 de la TIGIE.

64. Se eliminan las cuotas compensatorias impuestas en las resoluciones a que se refieren los puntos 6 y 7 de la
presente a las importaciones de rollos de tela de tejido de punto de pelo largo tipo raschel estampados y a los rollos
de tela de tejidos con bucles del tipo toalla estampados de algodén, clasificados en las fracciones arancelarias
6001.10.01 y 5802.19.99 de la TIGIE, respectivamente.

65. Notifiquese la presente Resolucion a las partes sefialadas en el punto 10 de esta Resolucién.

66. Comuniquese esta Resolucién a la Administracion General de Aduanas del Servicio de Administracion Tributaria,
para los efectos legales correspondientes.

67. La presente Resolucion entrara en vigor el 15 de octubre de 2008.

68. Procédase a hacer efectivas las garantias presentadas ante la autoridad aduanera correspondiente, por las
importaciones realizadas en el periodo comprendido del 5 de diciembre de 2007 hasta el 14 de octubre de 2008, en
los términos del articulo 102 del RLCE.

69. Archivese como caso total y definitivamente concluido.

México, D.F., a 13 de octubre de 2008.- El Secretario de Economia, Gerardo Ruiz Mateos.- Rubrica.

RESOL UCION que concluye & procedimiento derevisién de las cuotas compensatoriasimpuestas a lasimportaciones de
productos quimicos or ganicos originarias de la Republica Popular China, independientemente del pais de procedencia.
Dichas mercancias se clasifican en diver sasfracciones arancelarias delas partidas 2915 ala 2941, asi como en la fraccién
arancelaria 3808.50.01 dela Tarifadela L ey delos | mpuestos Gener ales de I mportacién y de Exportacion.

Al margen un sello con el Escudo Nacional, que dice: Estados Unidos Mexicanos.- Secretaria de Economia.
RESOLUCION QUE CONCLUYE EL PROCEDIMIENTO DE REVISION DE LAS CUOTAS COMPENSATORIAS
IMPUESTAS A LAS IMPORTACIONES DE PRODUCTOS QUIMICOS ORGANICOS ORIGINARIAS DE LA
REPUBLICA POPULAR CHINA, INDEPENDIENTEMENTE DEL PAIS DE PROCEDENCIA. DICHAS MERCANCIAS
SE CLASIFICAN EN DIVERSAS FRACCIONES ARANCELARIAS DE LAS PARTIDAS 2915 A LA 2941, ASI COMO
EN LA FRACCION ARANCELARIA 3808.50.01 DE LA TARIFA DE LA LEY DE LOS IMPUESTOS GENERALES DE
IMPORTACION Y DE EXPORTACION.
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Vistos el Acuerdo entre el Gobierno de los Estados Unidos Mexicanos y el Gobierno de la Republica Popular China
en Materia de Medidas de Remedio Comercial (Acuerdo entre México y China) y el expediente administrativo Rev.
29/07 radicado en la Unidad de Practicas Comerciales Internacionales (UPCI) de la Secretaria de Economia
(Secretaria), se emite la presente Resolucion, de conformidad con los siguientes:
RESULTANDOS
Resolucion definitiva
1. El 18 de octubre de 1994 se publico en el Diario Oficial de la Federacion (DOF), la resolucion definitiva de la
investigacion antidumping sobre las importaciones de productos quimicos orgéanicos, clasificados en las fracciones
arancelarias de las partidas 2901 a la 2942 de la entonces Tarifa de la Ley del Impuesto General de Importacion
(TIGI), actualmente la Tarifa de la Ley de los Impuestos Generales de Importaciéon y de Exportacion (TIGIE),
originarias de China, independientemente del pais de procedencia.
Monto de la cuota compensatoria
2. Mediante la resolucion referida, la Secretaria impuso una cuota compensatoria definitiva de 208.81 por ciento a
las importaciones de productos quimicos organicos originarios de China, clasificados en las diversas fracciones
arancelarias sefialadas en el punto 66 de la misma. Se excluyeron del pago de cuota compensatoria las fracciones
sefialadas en el punto 65 de dicha resolucién.
Aclaracion
3. El 12 de diciembre de 1994 se publico en el DOF una aclaracion a la resolucién definitiva mencionada, para
corregir el nombre de un producto.
Revisién
4. El 14 de noviembre de 1998 se publicé en el DOF la resolucién final de la revision de la cuota compensatoria
definitiva:
A. se confirmd la cuota compensatoria para las fracciones arancelarias sefialadas en el punto 43 de dicha
resolucion,
B. se eliming la cuota compensatoria a las 382 fracciones arancelarias que se mencionan en el punto 44 de la
resolucion, y
C. se confirmaron en todos sus términos las resoluciones de procedimientos y aclaraciones que se mencionan
en el punto 45 de la misma resolucion.
Resolucion final del examen de cuota compensatoria
5. El 14 de noviembre de 2005 se publico en el DOF la resolucién final del examen de vigencia de la cuota
compensatoria. Se determind:
A. continuar la cuota compensatoria de 208.81 por ciento por cinco afios mas contados a partir del 18 de
octubre de 2003, para las importaciones de los productos quimicos organicos sefialados en el punto 1137
de dicha resolucion, y
B. eliminar la cuota compensatoria a las importaciones de productos quimicos organicos clasificados en las
fracciones arancelarias sefialadas en el punto 1138 de la misma resolucién, a partir del 18 de octubre de
2003.
Otras Investigaciones relacionadas
6. A partir de la publicacion en el DOF de la revision a que se refiere el punto 4 de la presente, la Secretaria ha
llevado a cabo los siguientes procedimientos sobre productos quimicos organicos originarios de China
independientemente del pais de procedencia:

sal de sodio.

Tipo de Fecha de publicacion en Producto Clasificacion
procedimiento DOF de la resolucién arancelaria
Elusién 18 de enero de 1999 | Paratién metilico grado técnico. | 2920.10.02 de la TIGI.
Revision 26 de mayo de 1999 Metamizol sédico o dipirona 2933.11.04 de la TIGI
sadica.
Revisién 26 de mayo de 1999 [ Acido sulfamico. 2935.00.99 de la TIGI.
Revision 17 de diciembre de 1999 | Sulfato de gentamicina. 2941.90.16 de la TIGI.
Revisién 9 de agosto de 2000 Florfenicol. 2941.90.99 de la TIGI.
Cobertura de 5 de marzo de 2001 3-metil tiofeno y 2-cloro 3-metil 2934.90.99y
producto tiofeno y &cido sulfanilico y su 2921.42.22 de la TIGI.

Cobertura de

6 de marzo de 2001

Acido tartarico.

2918.12.01 de la TIGI.

alanine y I-prolina.

producto
Cobertura de 25 de mayo de 2001 | Timidina; 4-(2) aminoetil 2933.90.99
producto morfolina; n-(1-(s)-ethoxy y2934.90.99 de la
carbonyl-3-phenyl propyl)-I- TIGI.

Cobertura de
producto

19 de noviembre de
2001

Acetato de 17-alfa-
hidroxiprogesterona.

2937.92.22 de la TIGI.
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Cobertura de
producto

25 de febrero de 2002

1,3-dibromo-5,5-
dimetilhidantoina, 4-metil
imidazol, clorhidrato de 1-(3-
cloropropil)-4-(3-clorofenil)
piperazina, pirrolidina, 2-cloro-4-
amino-6,7-dimetoxiquinazolina,
2-etilaminotiofeno y 3,5-
oxetanotimidina.

2933.21.01,
2933.29.03,
2933.59.02,
2933.90.99y
2934.90.99 de la TIGI.

Cobertura de
producto

15 de abril de 2002

Bencilpenicilina sddica
(penicilina G. sddica estéril) y la
N.N. dibenciletilendiamino bis
(bencilpenicilina o penicilina G.
benzatina estéril),

2941.10.01y
2941.10.05 de la
TIGIE.

Investigacion

20 de diciembre de 2002

Acido tricloroisocianarico.

2933.69.03 de la

idarubicina (4—
demethoxydaunomycin) y
clorhidrato de daunorubicina
(daunomicin).

antidumping TIGIE.
Cobertura de 20 de marzo de 2003 | Quinizarina y la acrilamida. 2914.69.01y
producto 2924.19.02, de la
TIGIE.
Cobertura de 9 de abril de 2003 Sulfato de netilmicina. 2941.90.99 de la
producto TIGIE.
Examen de vigencia | 25 de octubre de 2004 | Furazolidona. 2934.99.01 de la
TIGIE.
Cobertura de 23 de junio de 2005 Clorhidrato de epirubicina (4' - 2941.90.99 de la
producto epidoxorubicin), clorhidrato de TIGIE.

Cobertura de

20 de septiembre de

1-(4-clorofenoxi)-1-(1H-

2933.29.03 de la

producto 2005 imidazolil)-3-dimetil-2-butanona. TIGIE
Cobertura de 22 de septiembre de | Carfentrazone etil grado técnico, 2933.99.99 de la
producto 2005 y del 2-cianopirazina. TIGIE.
Cobertura de 27 de septiembre de | Ciclofosfamida e ifosfamida. 2934.99.99 de la
producto 2005 TIGIE.
Cobertura de 30 de septiembre de | 4,5,6,7-tetrahidrotieno (3,2,c) 2934.99.99 de la
producto 2005 piridina clorhidrato. TIGIE.
Cobertura de 3 de octubre de 2005 | 1,3-Diciclohexil Carbodiimida y1- 2925.20.99y
producto B-D-ribofuranosilcitosina 2934.99.99 de la
(citidina). TIGIE.
Cobertura de 3 de octubre de 2005 | Sulfentrazone. 2935.00.99 de la
producto TIGIE
Cobertura de 4 de octubre de 2005 | Hidrocloruro de gemcitabina 2934.99.99 de la
producto (clorhidrato de gemcitabina). TIGIE.
Cobertura de 4 de octubre de 2005 | Clomazone. 2934.99.99 de la
producto TIGIE.
Cobertura de 7 de febrero de 2006 | Carfentrazone etil grado técnico. 2933.99.99 de la
producto TIGIE.
Cobertura de 7 de febrero de 2006 | 2-cianopirazina. 2933.99.99 de la
producto TIGIE.
Cobertura de 7 de febrero de 2006 | Hidantoina. 2933.21.01 de la
producto TIGIE.
Cobertura de 8 de febrero de 2006 | Sulfentrazone. 2935.00.99 de la
producto TIGIE.
Cobertura de 8 de febrero de 2006 | Ciclofosfamida e ifosfamida. 2934.99.99 de la
producto TIGIE.
Cobertura de 8 de febrero de 2006 | Clomazone. 2934.99.99 de la
producto TIGIE.

Resolucion de inicio de la revision de cuotas compensatorias

7. El 26 de noviembre de 2007 se publicé en el DOF la resoluciéon que declaré de oficio el inicio del procedimiento de

revision de las cuotas compensatorias y se convoco a los productores, importadores, exportadores y cualesquier
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otras personas fisicas 0 morales que tuvieran interés juridico en el resultado de la revision, para que comparecieran
en el procedimiento y presentaran los argumentos, informacién y pruebas que estimaran pertinentes.

8. La Secretaria notifico el inicio de la revision al gobierno de China, a través de su embajada en México, asi como a
los importadores y exportadores de que tuvo conocimiento y les corri6 traslado de los formularios oficiales, con el
objeto de que formularan sus argumentos y presentaran la informacion y pruebas requeridas.

Partes interesadas

9. Las partes interesadas de que tiene conocimiento la Secretaria son las siguientes:

Productoras

Polaquimia S.A. de C.V.

Edificio Plaza Reforma,

Paseo de la Reforma 600-103

Santa Fe Pefia Blanca,

C.P. 01210, México, D.F.

Pyosa S.A. de C.V.

Campos Eliseos 345, Piso 3,

Colonia Chapultepec Polanco,

Delegacion Miguel Hidalgo,

C.P. 11700, México, D.F.

Interquim S.A. de C.V.

Insurgentes Sur 1883, Despacho 102,

Colonia Guadalupe Inn,

C.P. 01020, México, D.F.

Fersinsa Gb S.A. de C.V.

Lazaro Cardenas, 2321 poniente,

planta baja, Col. Residencial San Agustin,

C.P. 66260, San Pedro, Garza Garcia, Nuevo Ledn.

Derivados Industrializados del Café S.A. de C.V.

Monte Libano 235, 40. Piso,

Col. Lomas de Chapultepec,

C.P.11000, México, D.F.

Quimica Barquim S.A. de C.V.

Moctezuma, 65 San Vicente, Chicoloapan,

C.P. 56370, Estado de México.

Comercializadora O"Farril S.A. de C.V.

Av. Ejército Nacional 884, 20. piso,

Despacho 202, Col. Polanco,

C.P. 11540, México, D.F.

Importadoras

Quimica Amtex S.A. de C.V.

Galileo 55, ler piso,

Col. Polanco,

C.P. 11560, México, D.F.

Grupo Dermet S.A. de C.V.

Manuel Reyes Veramendi 6,

Col. San Miguel Chapultepec,

C.P. 11850, México D.F.

Otros

Cémara Nacional de la Industria de la Transformacion

Av. San Antonio 256,

Col. Ampliacion Napoles,

Del. Benito Juarez, C.P. 03849, México, D.F.

Comparecencia de las partes

Prérrogas

10. El 18 de diciembre de 2007 y 8 de febrero de 2008 Polaquimia S.A. de C.V, (Polaquimia), comparecio para
solicitar prorroga para dar respuesta al formulario oficial.

11. EI 8 y 18 de enero de 2008 Interquim S.A. de C.V., (Interquim), compareci6 para acreditar personalidad y solicitar
prérroga para dar respuesta al formulario oficial.

12. El 9 de enero, 8, 26, 28 y 29 de febrero, 12 y 26 de marzo, y 16 de abril de 2008 la Cadmara Nacional de la
Industria de la Transformacion (CANACINTRA), comparecid para solicitar prorrogas tanto para dar respuesta al
formulario oficial como para acreditar su personalidad en el presente procedimiento.

13. El 18 de enero de 2008 Quimica Amtex S.A. de C.V., (Quimica Amtex), comparecio para solicitar prérroga para
dar respuesta al formulario oficial.
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14. El 7 de marzo de 2008 Polaquimia compareci6 para solicitar prérroga para presentar las contrargumentaciones al
formulario oficial.

15. El 15 y 26 de mayo de 2008 Interquim comparecio para solicitar prérroga para presentar respuesta a los
requerimientos de informacion formulados mediante oficios del 21 de abril y 2 de mayo de 2008 respectivamente.
16. El 15 y 28 de mayo de 2008 Polaquimia comparecié para solicitar prérroga para presentar respuesta a los
requerimientos de informacion formulados mediante oficios del 21 de abril y 2 de mayo de 2008 respectivamente.
17. EI 20y 22 de mayo y 2 de junio de 2008 Fersinsa Gb S.A. de C.V., (Fersinsa), comparecio para solicitar prorroga
para presentar respuesta a los requerimientos de informacion formulados mediante oficio del 2 de mayo de 2008.
18. El 28 de mayo de 2008 Derivados Industrializados del Café, (Dicafé), comparecié para solicitar prérroga para
presentar respuesta al requerimiento de informacién formulado mediante oficio del 2 de mayo de 2008.

19. El 30 de mayo de 2008 Pyosa S.A. de C.V., (Pyosa), comparecid para solicitar prérroga para presentar respuesta
al requerimiento de informacién formulado mediante oficio del 2 de mayo de 2008.

Respuesta a los formularios oficiales y contrargumentaciones

20. El 21 de enero y 29 de febrero de 2008 Pyosa present6 respuesta al formulario oficial para revision de cuotas
compensatorias para empresas productoras nacionales.

21. El 27 de febrero de 2008 Dicafé present6 respuesta al formulario oficial para revisién de cuotas compensatorias
para empresas productoras nacionales.

22. El 28 de febrero de 2008 Comercializadora O Farril S.A. de C.V., (Cofasa), presentd respuesta al formulario
oficial para revision de cuotas compensatorias para empresas productoras nacionales y el 19 de marzo de 2008
present6 sus contrargumentaciones.

23. El 29 de febrero de 2008 Quimica Amtex presentd respuesta al formulario oficial para revisién de cuotas
compensatorias para empresas importadoras y el 27 de marzo de 2008 presentd sus contrargumentaciones.

24. El 29 de febrero de 2008 Interquim presenté respuesta al formulario oficial para revision de cuotas
compensatorias para empresas productoras nacionales, asi como la constancia de envié de su informacién publica a
las partes interesadas en el presente procedimiento.

25. El 29 de febrero de 2008 Fersinsa presento respuesta al formulario oficial para revision de cuotas
compensatorias para empresas productoras nacionales.

26. El 29 de febrero de 2008 Cargill de México S.A. de C.V., (Cargil) present6 respuesta al formulario oficial para
revision de cuotas compensatorias para empresas importadoras.

27. El 29 de febrero de 2008 Quimica Barquim S.A. de C.V., (Barquim) present6 respuesta al formulario oficial para
revision de cuotas compensatorias para empresas productoras nacionales.

28. El 29 de febrero de 2008 Polaguimia presenté respuesta al formulario oficial para revision de cuotas
compensatorias para productoras nacionales y el 27 de marzo de 2008 present6 sus contrargumentaciones.
Requerimientos de informacion

29. El 10 de marzo de 2008 Polagquimia compareci6 para dar respuesta al requerimiento de informacién formulado
mediante oficio del 6 de marzo de 2008.

30. El 11 de marzo y 28 de abril de 2008, el Instituto Nacional de Estadistica, Geografia e Informatica comparecio
para dar respuesta a los requerimientos de informacién formulados mediante oficios del 27 de marzo y 21 de abril de
2008 respectivamente.

31. El 11 de marzo de 2008 Quimica Amtex comparecié para dar respuesta al requerimiento de informacion
formulado mediante oficio del 6 de marzo de 2008.

32. El 13 de marzo de 2008 Pyosa comparecid para dar respuesta al requerimiento de informacién formulado
mediante oficio del 27 de febrero de 2008.

33. El 25 de marzo y 8 de mayo de 2008 la Asociacion Nacional de la Industria Quimica (ANIQ), compareci6 para
dar respuesta a los requerimientos de informacién formulados mediante oficios del 27 de febrero y 21 de abril de
2008 respectivamente.

34. ElI 27 de marzo y 11 de junio de 2008 Fersinsa comparecid para dar respuesta a los requerimientos de
informacién formulados mediante oficios del 11 de marzo y 21 de abril de 2008, respectivamente.

35. El 7 de abril y 11 de junio de 2008 Interquim compareci6 para dar respuesta a los requerimientos de informacion
formulados mediante oficios del 31 de marzo y 21 de abril de 2008, respectivamente.

36. El 13 de mayo de 2008 el Servicio de Administracion Tributaria (SAT), comparecio para dar respuesta al
requerimiento de informacién formulado mediante oficio del 21 de abril de 2008.

37. El 20 de mayo y 2 de junio de 2008 Barquim compareci6 para dar respuesta a los requerimientos de informacion
formulados mediante oficio del 21 de abril y 2 de mayo de 2008, respectivamente.

38. El 21 de mayo de 2008 Dicafé comparecié para dar respuesta al requerimiento de informacion formulado
mediante oficio del 21 de abril de 2008.

39. El 21 de mayo de 2008 Quimica Amtex comparecid para dar respuesta al requerimiento de informacion
formulado mediante oficio del 21 de abril de 2008.

40. EI 30 de junio de 2008 la Directora de Informacion de Comercio Exterior, de la Direccion General de Comercio
Exterior, compareci6 para dar respuesta al requerimiento de informacién formulado mediante oficio del 17 de junio
de 2008.

12/2/2008 5:39 PM (2K)
[Document1] 92



41. El 30 de julio de 2008 Dicafé comparecio para dar respuesta al requerimiento de informacion formulado mediante
oficio del 2 de mayo de 2008.
Otras comparecencias
42. El 29 de febrero de 2008, Pochteca Materias Primas, S.A. de C.V. comparecié para manifestar que es importador
de diversos productos quimicos sujetos a cuota compensatoria.
43. El 5 de febrero y 10 de marzo de 2008 Petréleos Mexicanos comparecié para manifestar que no tiene interés en
participar en el presente procedimiento, ya que no elabora ni utiliza productos quimicos organicos objeto de la
presente revision.
44. El 18 de febrero y 9 de marzo de 2008 Organo Sintesis S.A. de C.V. comparecié para manifestar que no
continuara en el procedimiento de revisién de las cuotas compensatorias de los productos quimicos organicos de
China.
45. El 18 de febrero de 2008 Productos Quimicos Naturales S.A. de C.V. comparecid para manifestar que no
presentara su respuesta al formulario oficial.
46. El 27 de mayo de 2008, Cargill comparecié para manifestar su desistimiento respecto del procedimiento de
revision de las cuotas compensatorias de los productos quimicos organicos de China.
47. El 28 de mayo de 2008 Quimica Amtex presentd formato oficial de acreditacion de representante legal que
solicita acceso a la informacion confidencial, con lo que se le dio acceso al expediente confidencial del presente
procedimiento de revision.
48. EI 5 de junio de 2008 Orama de México S.A. de C.V. comparecid para solicitar que se eliminen las cuotas
compensatorias impuestas al acido citrico originario de China.
49. El 9 y 24 de abril de 2008 el SAT comparecid para presentar pedimentos de importacion de diversos produc tos
guimicos.
50. El 8 de agosto de 2008 Quimica Amtex presento otro formato oficial de acreditacion de representante legal que
solicita acceso a la informacion confidencial, negandosele el acceso al expediente confidencial del presente
procedimiento de revision.
51. Se tienen por hechas las manifestaciones de las partes, sin que sea necesaria su transcripcion de conformidad
con la siguiente tesis de jurisprudencia de los Tribunales Colegiados de Circuito que, por analogia, sirve de apoyo:

"CONCEPTOS DE VIOLACION. EL JUEZ NO ESTA OBLIGADO A TRANSCRIBIRLOS. El

hecho de que el Juez Federal no transcriba en su fallo los conceptos de violacion expresados en

la demanda, no implica que haya infringido disposiciones de la Ley de Amparo, a la cual sujeta

su actuacion, pues no hay precepto alguno que establezca la obligacion de llevar a cabo tal

transcripcion; ademas de que dicha omision no deja en estado de indefension al quejoso, dado

que no se le priva de la oportunidad para recurrir la resolucion y alegar lo que estime pertinente

para demostrar, en su caso, la ilegalidad de la misma." (Novena Epoca, Seminario Judicial de la

Federacién y su Gaceta VII, Abril de 1998, Pag. 599, Tesis VI1.20.J129).
Acuerdo celebrado entre México y China
52. El 1 de junio de 2008 se firm6 el Acuerdo entre México y China. Este Acuerdo es un tratado internacional de
conformidad con el articulo 2, fraccion | de la Ley sobre la Celebracion de Tratados. Lo suscribi6 el entonces
Secretario de Economia, con los plenos poderes que el Presidente le otorgd para ese efecto en términos del articulo
3 de la misma ley. De conformidad con las atribuciones que le confiere el articulo 76 constitucional en su fraccion |,
el 20 de junio de 2008 el Senado lo aprob6, segun consta en el Decreto publicado en el DOF el 8 de octubre de 2008.
En cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 3, numeral 2 del Acuerdo entre México y Chinay 5 de la Ley sobre la
Celebracion de Tratados, el 30 de junio y 10 de octubre de 2008 China y México, respectivamente, intercambiaron
notas diplomaticas mediante las cuales se notificaron la conclusion de los procedimientos legales necesarios para
que el Acuerdo entre en vigor. En cumplimiento del segundo pérrafo del articulo 4 de la Ley sobre la Celebracién de
Tratados, el 13 de octubre de 2008 se public6 en el DOF el Decreto de Promulgacion del Acuerdo entre México y
China.
53. El Acuerdo entre México y China establece la obligacion de México de eliminar todas las medidas antidumping
que mantiene sobre las importaciones de productos originarios de China clasificados en las fracciones arancelarias
listadas en sus anexos 1y 2. S6lo 9 de los productos quimicos orgénicos objeto de este procedimiento estan
incluidos en los anexos referidos.
Solicitud de suspension del procedimiento
54. EIl 10 de junio de 2008 Interquim solicité que, en virtud de la firma del Acuerdo entre México y China, se
suspendiera el procedimiento de revision de mérito, hasta que el Senado emitiera su dictamen sobre el tratado,
puesto que en caso de aprobarlo, procederia a la eliminacion de las cuotas compensatorias, de modo que la
tramitacion del procedimiento de revisidn resultaria innecesaria.
55. El 10 de junio de 2008 Polaquimia solicité prérroga para la presentacion de la respuesta a los requerimientos de
informacién formulados mediante oficios del 21 de abril y 2 de mayo de 2008, respectivamente, en tanto no se
resolviera la procedencia de la suspensién del procedimiento de revision.
56. La Secretaria notificd a todas las partes interesadas la solicitud de suspensién presentada por Interquim y la
prérroga solicitada por Polaquimia para dar respuesta a los requerimientos de informacion. Les otorg6 un plazo de
seis dias habiles para que se pronunciaran al respecto.
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Argumentos de las partes sobre la suspension del procedimiento

57. El 13 de junio de 2008 la CANACINTRA compareci6 para manifestar que, si los productos hidroxocobalamina y
sus sales y la tiamulina fumarato no se encuentran contemplados en el Protocolo de Adhesion de la Republica
Popular China a la Organizaciéon Mundial del Comercio (Protocolo de Adhesion), entonces las cuotas
compensatorias derivan de procedimientos en los que se observaron los principios y reglas de la Organizacion
Mundial del Comercio (OMC), y, por tanto, no existe razén legal para continuar con el presente procedimiento, ya
que dichas cuotas compensatorias fueron objeto de un procedimiento administrativo de revision que concluy6 en
2005. En consecuencia solicité que se dé por concluido el procedimiento administrativo de revision respecto de la
cuota compensatoria aplicable a las importaciones de hidroxocobalamina y sus sales y la tiamulina fumarato,
originarias de China.

58. El 19 de junio de 2008 Pyosa comparecio para manifestar que se adhiere a la solicitud de suspension de
Interquim y la prérroga solicitada Polaquimia, por asi convenir a sus intereses, por lo que solicité se suspenda el
procedimiento hasta en tanto el Senado de la Republica decida o no aprobar el Acuerdo entre México y China.

59. El 19 de junio de 2008 Dicafé comparecié para manifestar su oposicion a que se suspenda el presente
procedimiento de revision. Argumenta que el Acuerdo entre México y China no contempla la cafeina clasificada en la
fraccion arancelaria 2939.30.01, por lo que no esta comprendida en los anexos 1y 2, de modo que no ha sido objeto
de un Acuerdo que pudiere justificar la suspension.

60. El 19 de junio de 2008 Quimica Amtex comparecié para manifestar su oposicion a que se suspenda el presente
procedimiento de revision, toda vez que la Ley de Comercio Exterior (LCE), no prevé la figura de suspension del
procedimiento y no es posible otorgarla, pues la supletoriedad de una ley hacia otra esté sujeta a que el
ordenamiento a suplir prevea la figura juridica objeto de la suplencia, por lo que no existe fundamento legal que lo
permita.

61. El 19 de junio de 2008 Fersinsa comparecid para manifestar que los productos por los que comparece no son
objeto del anexo 7 del Protocolo de Adhesién, ni de los anexos 1y 2 del Acuerdo entre México y China, de manera
que la suspension del procedimiento es improcedente. Explica que la vigencia de la cuota compensatoria aplicable
no esté supeditada al Acuerdo entre México y China. Manifesté que en el procedimiento de revision concurren
productos que estan sujetos al Protocolo de Adhesion y al Acuerdo entre México y China, y otros productos que no
lo estan. Por consiguiente, Fersinsa estima que, de acuerdo con el principio de igualdad procesal de las partes
involucradas en el presente procedimiento y, en el caso de ser necesario, por los efectos que la ratificacion del
Acuerdo entre México y China pudiere tener sobre los productos a que dicho Acuerdo se refiere, debe suspenderse
el procedimiento respecto de todas las partes involucradas y, una vez ratificado el Acuerdo entre México y China,
continlie respecto de los productos no afectados por el citado Acuerdo. En alternativa, podria iniciarse un nuevo
procedimiento en el que se analice en forma especifica la vigencia de la cuota compensatoria para los productos no
afectados por el Acuerdo entre México y China.

Manifestaciones sobre el Acuerdo entre México y China y la vigencia de las cuotas compensatorias

62. Los sectores productivos manifestaron publicamente su opinién sobre el Acuerdo entre México y China. Por tal
motivo, el 7 de octubre de 2008 se requirié a la Direccién General de Industrias Béasicas, que fue el area encargada
de discutir los términos de la negociacién y el Acuerdo con ellos, copia de los escritos presentados por la produccién
nacional sobre su posicion frente al Acuerdo.

63. En respuesta al requerimiento formulado, el 8 de octubre de 2008 se obtuvo copia de los escritos sobre la
posicion de las empresas frente a la negociacion del Acuerdo entre México y China. Los escritos se integraron en el
expediente administrativo correspondiente.

64. El 9 de octubre de 2008, Polaquimia solicité a la Secretaria que concluya el presente procedimiento y elimine la
cuota compensatoria de los productos por los que comparece.

Opinién de la Comision de Comercio Exterior

65. Declarada la conclusion del procedimiento de mérito, con fundamento en los articulos 68 parrafo tercero de la
LCE y 16 fraccién Xl del Reglamento Interior de la Secretaria de Economia (RISE), el 15 de septiembre de 2008 la
Secretaria presento el proyecto de resolucion que concluye el procedimiento ante la Comision de Comercio Exterior.
En sesion del 25 de septiembre de 2008 el Secretario Técnico de la Comisién de Comercio Exterior, una vez
constado que habia quérum en los términos del articulo 6 del Reglamento de la Ley de Comercio Exterior (RLCE),
procediod a celebrar la sesion de conformidad con el orden del dia. Se concedio el uso de la palabra al representante
de la Unidad de Practicas Comerciales Internacionales, con el objeto de que expusiera de manera oral el proyecto
de resolucién que concluye el presente procedimiento administrativo que, previamente remitié a esa Comision para
que lo hiciera llegar a sus miembros, con el fin de que en esa sesion emitieran sus comentarios. El Secretario
Técnico de la Comision pregunto a los asistentes si tenian alguna observacion. Ninguno tuvo comentarios al
proyecto referido. Se sometié el asunto a votacién. Los integrantes de la Comisién se pronunciaron favorablemente
por unanimidad de votos.

CONSIDERANDO

Competencia

66. La Secretaria es competente para emitir la presente Resoluciéon conforme a lo dispuesto en los articulos 16 y 34
fracciones V y XXXI de la Ley Orgénica de la Administracién Publica Federal; 2, 5 fraccién VIl 'y 68 de la Ley de
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Comercio Exterior; 9 fraccion V de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo de aplicacion
supletoria; 1, 2, 4, 11, 12 y 16 fracciones | y V del Reglamento Interior de la Secretaria de Economia.

Legislacion aplicable

67. La legislacién aplicable es la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, la Ley de Comercio Exterior
y su Reglamento, el Cédigo Fiscal de la Federacién y su Reglamento, la Ley Federal de Procedimiento Contencioso
Administrativo, el Cédigo Federal de Procedimientos Civiles —estos cuatro ultimos de aplicacion supletoria—, el
articulo 2 de la Ley sobre la Celebracion de Tratados el Acuerdo entre el Gobierno de los Estados Unidos Mexicanos
y el Gobierno de la Republica Popular China en Materia de Medidas de Remedio Comercial publicado en el DOF el
13 de octubre de 2008, el Acuerdo relativo a la Aplicacion del Articulo VI del Acuerdo General sobre Aranceles
Aduaneros y Comercio de 1994, el Acuerdo de Marrakech por el que se establece la Organizacion Mundial del
Comercio publicado en el DOF el 30 de diciembre de 1994, en relacién con el Protocolo de Adhesion de la Republica
Popular China a la Organizacion Mundial del Comercio publicado en el DOF el 15 de agosto de 2007 y la
Convencién de Viena sobre el Derecho de los Tratados publicada en el DOF el 14 de febrero de 1975.

La reserva de México en la OMC

68. El numeral 17 del Protocolo de Adhesion sefiala que todas las prohibiciones, restricciones cuantitativas y demas
medidas que mantengan los Miembros de la OMC contra las importaciones procedentes de China de manera
incompatible con el Acuerdo de Marrakech por el que se establece la Organizacién Mundial del Comercio (el
Acuerdo sobre la OMC), estan enumeradas en el anexo 7 de dicho Protocolo de Adhesién. De tal manera, el
Protocolo de Adhesidn reconoce expresamente que diversas medidas antidumping que la Secretaria adopto antes
de que China se adhiriera a esa organizacion internacional son incompatibles con las disposiciones del Acuerdo
sobre la OMC, incluido el Acuerdo relativo a la Aplicacién del Articulo VI del Acuerdo General sobre Aranceles
Aduaneros y Comercio de 1994 (Acuerdo Antidumping), a partir de que la adhesién se hizo efectiva.

69. El anexo 7 del Protocolo de Adhesion establece las reservas que los distintos Miembros de la OMC adoptaron en
relacion con las importaciones de bienes de China. Las reservas permiten que México —entre otros Miembros de la
OMC— mantenga ciertas medidas antidumping, no obstante que el Protocolo de Adhesion dispone expresamente
que son incompatibles con el Acuerdo sobre la OMC. En la parte relativa a México, el anexo 7 dispuso que, no
obstante toda otra disposicién del Protocolo de Adhesion, durante los seis afios siguientes a la adhesion de China a
la OMC, las medidas mantenidas por México y, que fueron listadas especificamente, no se someterian a las
disposiciones en materia antidumping del Acuerdo sobre la OMC ni a las del Protocolo de Adhesién.

70. En otras palabras, tras la adhesion de China a la OMC, México no tenia derecho a mantener medidas
incompatibles con las reglas pertinentes del Acuerdo sobre la OMC, a menos que las hubiera reservado en el anexo
7 del Protocolo de Adhesion e indicado especificamente las fracciones arancelarias amparadas por la reserva.

71. Laresolucion de la Secretaria a que se refiere el punto 4 de la presente es una de las medidas que México
mantenia contra las importaciones de productos originarios de China y, por lo tanto, la resolucion sefialada en el
punto 5 también quedé comprendida en la reserva. Sin embargo, el anexo 7 del referido Protocolo de Adhesién no
incluy6 todas las fracciones arancelarias comprendidas en las resoluciones referidas. Las fracciones arancelarias
que no fueron incluidas en el anexo 7, por lo tanto, tampoco fueron objeto de la reserva de México.

72. La inminente conclusion de la reserva negociada con China justific6 plenamente que la Secretaria iniciara de
oficio el procedimiento administrativo; pero lo que motivé la revision de las cuotas compensatorias es la necesidad
de determinar si, a la luz de las disposiciones pertinentes del Acuerdo sobre la OMC, incluidos el Acuerdo
Antidumping y las disposiciones sobre medidas antidumping previstas en el Protocolo de Adhesién, la Secretaria
puede mantenerlas. En otras palabras, el hecho que el Protocolo de Adhesién reconozca expresamente que las
medidas antidumping en cuestion -es decir, las resoluciones mediante las cuales la Secretaria impuso cuotas
compensatorias- son incompatibles con las disposiciones de la OMC, justificé plenamente que la Secretaria iniciara
de oficio la revisién administrativa, aln si algunas fracciones arancelarias amparadas por la medida correspondiente
no fueron reservadas, por que el objeto de la revisién es la medida misma, o sea la resolucion de la Secretaria que
impuso la cuota compensatoria y no las fracciones arancelarias en abstracto.-

Productores que no comparecieron

73. No obstante la publicacion de la resolucién a que se refiere el punto 7 de la presente, la notificacion y
convocatoria que hizo la Secretaria a los productores nacionales de los que tuvo conocimiento, las siguientes
empresas no presentaron informacion en el presente procedimiento.

Polioles, S.A. de C.V.

Organo Sintesis S.A. de C.V

Uquifa México S.A. de C.V.

Proquina S.A. de C.V.

Mexama S.A. de C.V

Clorobencenos S.A. de C.V.

Tekchem S.A. de C.V.

Industrias Derivadas del Etileno S.A. de C.V.

Derivados Maleicos S.A. de C.V.

Sintesis Orgénicas S.A. de C.V.

Laboratorios Agroenzymas, S.A. de C.V.
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Grupo Celanese S.A.

West Grand de México S.A. de C.V.

QSB, S.A.de C.vV

Lemery S.A. de C.V.

Sicor de México S.A. de C.V.

Ciba Especialidades de México S.A. de C.V.

Acuerdo celebrado entre México y China

74. Los articulos 1y 2 del Acuerdo entre México y China establecen la obligacién de México de eliminar las medidas

antidumping sobre las importaciones de productos originarios de China clasificados en las fracciones arancelarias

listadas que se relacionan en los anexos 1y 2 del mismo Acuerdo.
Articulo 1 Finalizacion de las medidas antidumping
Tomando en consideracion el hecho que la reserva de México contenida en el Anexo 7 del
Protocolo de Adhesion de China a la OMC (“Anexo 7”) concluyé su vigencia el 11 de diciembre
de 2007, México eliminara todas las medidas antidumping mantenidas sobre importaciones de
productos originarios de China clasificados en las fracciones arancelarias listadas en el Anexo 7,
y no invocard las disposiciones del Anexo 7 en el futuro para imponer medidas antidumping
sobre bienes originarios de China.
Articulo 2 Eliminacion de las medidas antidumping
1. México debera, a mas tardar el 15 de octubre de 2008, revocar las medidas antidumping
mantenidas sobre bienes originarios de China clasificados en las fracciones arancelarias
listadas en los Anexos 1y 2 de este Acuerdo a través de medios que tengan efectos legales,
tales como Decretos Presidenciales y Decretos Ministeriales.

75. El Acuerdo entre México y China requiere que México cumpla con esa obligacion a través de medios que tengan

efectos legales. Corresponde hacerlo a través de una resolucién de la Secretaria, que es el medio especifico con

efectos legales que prevé la LCE, de conformidad con su articulo 68. Si bien el Acuerdo entre México y China habla

de “Decretos Presidenciales y Decretos Ministeriales”, se trata de una frase meramente ilustrativa sobre el tipo de

instrumentos legales que tendran que emitirse, considerando que se trata de un tratado celebrado entre dos

naciones que no comparten la misma cultura juridica ni el mismo idioma y, de hecho, que la negociacién del mismo

se llevo a cabo con interpretacién y, en ocasiones, en un tercer idioma (inglés). La disposicién establece claramente

que la medida mediante la cual se implemente el acuerdo tendra los efectos legales de revocar las cuotas

compensatorias, de modo que México cumpla con sus obligaciones internacionales. El propésito de la frase que se

comenta es darle mayor certeza a ambas naciones sobre el tipo de instrumentos que tendran que adoptarse,

utilizando como ejemplo decretos presidenciales o ministeriales, es decir, ordenamientos legales expedidos por el

Presidente o a nivel de Ministro, que, en el caso de México, corresponde a Secretario de Estado.

76. En el orden juridico mexicano, los tratados celebrados por el Presidente —o plenipotenciario, como en el caso

que nos ocupa— Y aprobados por el Senado son Ley Suprema de la Unidn, de acuerdo con los articulos 76, fraccion

1, 89, fraccién X y 133 constitucionales, y 2, fraccion | de la Ley sobre la Celebraciéon de Tratados. El articulo 2 de la

LCE establece, ademas, que sus disposiciones “son de orden publico y de aplicacién en toda la Republica, sin

perjuicio de lo dispuesto por los tratados o convenios internacionales de los que México sea parte”.

77. La Secretaria, por lo tanto, esta obligada a cumplir con las obligaciones que asumié el Estado Mexicano por que

asi lo dispone un tratado internacional que es Ley Suprema al igual que la LCE en su articulo 2.

Suspensién del procedimiento

78. El 20 de junio de 2008 antes de que la Secretaria resolviera sobre la procedencia de la suspension solicitada, el

Senado aprob6 el Acuerdo entre México y China, por lo que la suspension, en los términos en los que fue planteada,

quedd sin materia.

Conclusion

79. En cumplimiento del Acuerdo entre México y China, es procedente eliminar las cuotas compensatorias sobre los

bienes originarios de China que se clasifican en las siguientes fracciones arancelarias incluidas en sus anexos 1y 2:
a. Los é&cidos mono-o di cloroacéticos y sus sales de sodio que continlan clasificados en la fraccién

arancelaria 2915.40.01,

El fumarato ferroso que continda clasificado en la fraccion arancelaria 2917.19.01,

El &cido citrico que continta clasificado en la fraccion arancelaria 2918.14.01,

El citrato de sodio que continla clasificado en la fraccién arancelaria 2918.15.01,

El 4cido 2,4- diclorofenoxiacético, clasificado anteriormente en la fraccion arancelaria 2918.90.01, y que

actualmente se clasifica en la fraccion 2918.99.01,

La sal sddica del acido 2,4-diclorofenoxiacético, anteriormente clasificada en la fraccién arancelaria

2918.90.99, y que se clasifica actualmente en la fraccién 2918.99.99,

g. El fosforotiato de O,0O-dimetil-O-p-nitrofenilo (paration metilico), anteriormente clasificado en las fracciones

arancelarias 2920.10.02 y 3808.10.99, y que actualmente se clasifica en las fracciones 2920.11.02 y
3808.50.01.

Pooo

—
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h.  El 1-(4-(2-metoxietil)fenoxi)-3-(1-metiletillamino-2-pro panol (tartrato de metoprolol) que continda clasificado
en la fraccién arancelaria 2922.19.28

80. No es necesario agotar la revision, en virtud de que, conforme a lo dispuesto en el articulo 2 de la LCE, las
disposiciones de la ley no pueden aplicarse en perijuicio de lo previsto en el Acuerdo entre México y China. Al
eliminarse las cuotas compensatorias, el procedimiento de revisién queda sin materia, por lo que procede darlo por
concluido. Sin embargo, esta Secretaria no prejuzga sobre la presunta existencia de la practica desleal de comercio
internacional en las importaciones de dicha mercancia.
81. De conformidad con el articulo 11.1 del Acuerdo Antidumping, también procede concluir el procedimiento en la
etapa en que se encuentra y eliminar la cuota compensatoria, toda vez que no se justifica la necesidad de
mantenerla, en virtud de que la Asociacién Nacional de la Industria Quimica A.C., mediante las cartas a que se
refiere el punto 63, su conformidad con los términos del Acuerdo entre México y China, que establece la obligacion
de revocar la cuota compensatoria. Posteriormente lo reiteraron al solicitar la suspensién del procedimiento
mediante el escrito al que se refiere el punto 55. El que hayan manifestado en la solicitud de suspension del
procedimiento que, de aprobar el Senado el Acuerdo entre México y China el procedimiento se quedaria sin materia,
puesto que habria que revocar la cuota compensatoria, también demuestra su conformidad con los términos de
dicho instrumento internacional. Finalmente, mediante el escrito a que se refiere el punto 64, Polaquimia manifesto
que, en virtud de la entrada en vigor del Acuerdo entre México y China, se desiste de la vigencia de la cuota
compensatoria.
Las cuotas compensatorias que no fueron objeto de la reserva
82. Las siguientes fracciones arancelarias son objeto de las resoluciones referidas en los puntos 1 al 5 de la
presente, mediante las cuales la Secretaria impuso cuotas compensatorias sobre importaciones de productos
originarios de China y las mantuvo subsecuentemente, pero no quedaron incluidas en el anexo 7 del Protocolo de
Adhesion:

fraccién arancelaria Descripcion
2930.90.12 0,0-dimetilditiofosfato de dietiimercapto succinato (malation)
2930.90.15 (actualmente | fosforoamidotioato de O,S-Dimetil (metamidofos)
la 2930.50.02)
2931.00.19 sal isopropilaminica de N-(fosfonometil) glicina
2933.21.01 difenilhidantoina y sus sales
2933.99.36 albendazole
2936.26.01 hidroxocobalamina y sus sales
2936.29.04 nicotinamida (niacinamida)
2937.23.04 progesterona
2937.29.29 testosterona
2937.29.32 17-alfa-pregna-2,4-dien-20-ino (2,3-d)- isoxazol-17-ol (danazol)
2937.29.99 acetato de ciproterona
2939.30.01 cafeina
2941.10.02 bencilpenicilina potasica
2941.10.03 bencilpenicilina procaina
2941.10.06 ampicilina o sus sales
2941.10.08 3-(2,6-diclorofenil)-5-metil-4-isoxazolil penicilina sédica (dicloxacilina sddica)
2941.10.12 amoxicilina trihidratada
2941.90.99. tiamulina fumarato

83. Segun se preciso en el punto 69 de esta Resolucion, durante seis afios contados a partir de que China se adhirio
a la OMC, México tenia derecho a mantener ciertas medidas contra las importaciones de China, no obstante que
eran incompatibles con las disposiciones del Acuerdo sobre la OMC. Esas medidas y las fracciones arancelarias
correspondientes fueron listadas en el anexo 7 del Protocolo de Adhesién.

84. Debe precisarse que la medida —Ila resolucion de la Secretaria que impone o, en su caso, mantiene cuotas
compensatorias— es una sola, aun si comprende numerosas fracciones arancelarias. En efecto, la resolucién
referida en el punto 1 de la presente impuso una cuota compensatoria sobre las importaciones de mercancias chinas
clasificadas en més de 600 fracciones arancelarias. Desde luego, no se trata de mas de 600 medidas —la cuota
compensatoria, de hecho, es una— ni la Secretaria llevé a cabo andlisis de dumping y dafio distintos. Por el
contrario, sobre la base del mismo andlisis impuso una sola cuota compensatoria sobre una gran cantidad de
productos chinos y posteriormente la mantuvo con base en dos resoluciones sucesivas, aungque el nimero de
productos abarcados se fue reduciendo con el tiempo.

85. Segun se indica en el punto 4 de esta Resolucién, en 1998 se eliminé la cuota compensatoria a las mercancias
clasificadas en 382 fracciones arancelarias. En 2005, el nimero de fracciones arancelarias se redujo aiin mas. La
reserva de México contenida en el Protocolo de Adhesion para el caso que nos ocupa ampara una medida y se
extendi6 sobre 258 fracciones (lineas) arancelarias de 25 partidas.
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86. El parrafo 17 del Protocolo de Adhesion reconoce que la medida especifica de México —es decir, la resolucion
del 14 de noviembre de 1998, que es la que estaba vigente cuando el Protocolo de Adhesion se concluyd (cf. el texto
pertinente del anexo 7: “...las medidas actuales de México citadas a continuacion...”)— es incompatible con las
disposiciones del Acuerdo sobre la OMC. En consecuencia, México no puede mantener las cuotas compensatorias
porque ello violentaria sus obligaciones internacionales.

87. Para los productos hidroxocobalamina y sus sales y la tiamulina fumarato (clasificados en las fracciones
arancelarias 2936.26.01 y 2941.90.99, respectivamente), en su escrito del 13 de junio de 2008 CANACINTRA sugirié
que, si no estan contemplados en el Protocolo de Adhesién, es porque las cuotas compensatorias derivan de
procedimientos en los que si se observaron los principios y reglas de la OMC y, por tanto, juridicamente no existe
razén para continuar con el presente procedimiento. No presenté argumentos ni pruebas para sustentar esa
sugerencia y, de hecho, su posicién es incorrecta.

88. La resolucion de la Secretaria que estaba vigente cuando México negocié la reserva fue la de noviembre de
1998, a que hace referencia el punto 4 de la presente. Esa es la medida que el parrafo 17 del Protocolo de Adhesion,
en relacién con la lista de México contenida en el anexo 7, reconoce que es incompatible con las disposiciones del
Acuerdo sobre la OMC. La medida, se insiste, es una sola y el analisis en el que se sustenta la continuacién de la
cuota compensatoria sobre productos, algunos de los cuales quedaron incluidos en la reserva y otros no, también lo
es. No hay un analisis distinto para unos y otros.

89. CANACINTRA afiade que la cuota compensatoria fue objeto de un examen de vigencia que concluy6 en 2005.
Sin embargo, ese examen no tuvo proposito de poner la medida en conformidad con las reglas de la OMC,
precisamente porque estaba vigente la reserva de México que le permitia mantener la medida, pese a su
incompatibilidad declarada con las reglas de la OMC (la reserva vencio en diciembre de 2007), y México no renuncid
a su reserva antes de tiempo. En 2005 la Secretaria tampoco realiz6 un andlisis para los productos que estaban
cubiertos por la reserva y para los que no lo estaban. Nuevamente, la continuacién de la cuota compensatoria Unica
se sustenta en un solo analisis de acuerdo con la determinacion que se hizo en una sola resolucién. En estas
circunstancias, si la medida es incompatible en lo que respecta a un grupo de fracciones arancelarias, l6gicamente
se sigue que igualmente lo es para todas las demas que estan abarcadas por la misma medida, independientemente
de si fueron reservadas o no.

90. Ahora bien, de cualquier modo, la Secretaria realizé un analisis de la compatibilidad de la cuota compensatoria
con las reglas del Acuerdo Antidumping, que es parte integrante del Acuerdo sobre la OMC.

91. La cuota compensatoria fue objeto de dos examenes de vigencia, uno que concluyé en 1998, cuando China ain
no ingresaba a la OMC y, por lo tanto, México no tenia obligaciones frente a ella en esta materia; y otro en 2005,
cuando China ya era Miembro, pero la reserva de México estaba vigente.

92. La medida es incompatible con las reglas de la OMC por las siguientes razones:

a. No se compararon mercancias idénticas o similares entre si —iguales en todos los aspectos al producto de
que se trate, 0, cuando no exista ese producto, otro producto que, aunque no sea igual en todos los
aspectos, tenga caracteristicas muy parecidas a las del producto considerado—, como lo requiere el 2.6 del
Acuerdo Antidumping.

b. No se realiz6 una comparacién equitativa entre el precio de exportacién y el valor normal para cada
conjunto de mercancias idénticas o similares entre si, como lo requiere el articulo 2.4 del Acuerdo
Antidumping: (i) Se debié haber hecho en el mismo nivel comercial, normalmente el nivel ex fabrica, y sobre
la base de ventas efectuadas en fechas lo mas préximas posibles. (ii) Se debié tomar en cuenta, en cada
caso segun sus circunstancias particulares, las diferencias que influyan en la comparabilidad de los precios,
entre otras, las diferencias en las condiciones de venta, las de tributacién, las diferencias en los niveles
comerciales, en las cantidades y en las caracteristicas fisicas, y cualesquier otras diferencias que influyan
en la comparabilidad de los precios. (iii) No hubo ajuste por gastos incurridos por la importacion y la reventa,
incluidos derechos e impuestos, ni por los beneficios correspondientes. Por tal motivo, la Secretaria no
establecid el valor normal en un nivel comercial equivalente al correspondiente al precio de exportacion
reconstruido para cada conjunto de mercancias idénticas o similares.

c.  No se calculé un margen de discriminacion de precios para cada producto sujeto a investigacién, como lo
requiere el articulo 6.10 del Acuerdo Antidumping. Se calcul6 un solo margen para todas las fracciones
arancelarias.

d. La emision de la resolucién final del examen a que se refiere el punto 5 de esta Resolucién se realizé de
manera extemporanea, contrario a lo que disponen los articulos 89 F de la LCE y 11.4 del Acuerdo
Antidumping.

93. Las 18 fracciones arancelarias en cuestion se beneficiaron de una reserva que no les correspondia: la cuota se
ha mantenido a la fecha.

94. El 26 de noviembre de 2007 la Secretaria inicio la revision de las 27 fracciones arancelarias respecto de las
cuales la cuota compensatoria adoptada desde 1994 continda vigente. Comprenden la fraccién 3808.50.01 y otras
26 incluidas en las partidas 2915 a la 2941, de las cuales 18 fracciones arancelarias no quedaron reservadas
conforme en el Protocolo de Adhesién.

a. Para 9 de las 18 fracciones arancelarias que no se encuentran dentro del Protocolo de Adhesién, ningun
productor nacional comparecio y la Secretaria no cuenta con informacion de que exista producciéon nacional
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de tales productos. En consecuencia, no esti sustentada la necesidad de mantener las cuotas
compensatorias, en los términos del articulo 11.1 del Acuerdo Antidumping.

b. Las 18 fracciones arancelarias que no quedaron reservadas son incompatibles con las reglas de la OMC,
segun se precisa en el punto 82 y, por lo tanto, no pueden mantenerse. Segun se sefiald, se beneficiaron
de una reserva que no les correspondia y, conforme las reglas de la OMC, México no podia haberlas
mantenido. Por consiguiente, ya no es factible ponerlas en conformidad con las reglas de la OMC.

c. Porlo que se refiere a las 11 fracciones que quedaron reservadas en el Acuerdo entre México y China, la
cuota compensatoria se tratar4 conforme a lo dispuesto en dicho ordenamiento.

95. En el anexo 2 del Acuerdo entre México y China se listan las fracciones arancelarias 2918.91.01 y 3808.91.99.

Se incluyeron porque derivan de un desdoblamiento dentro de la TIGIE, sin embargo, éstas se eliminaran debido a

que son fracciones donde se clasifican mercancias sin cuota compensatoria.

96. Con fundamento en los articulos 1 y 2 del Acuerdo entre México y China; 133 de la Constitucién; 2 de la Ley

sobre la Celebracién de Tratados; 26 y 27 de la Convencion de Viena sobre el Derecho de los Tratados; 2, 5,

fracciones VIl y 68 parrafo tercero de la LCE; 1, 11.1, 11.2 del Acuerdo Antidumping; 9, fraccion V de la Ley Federal

de Procedimiento Contencioso Administrativo, 16 y 34 fracciones V y XXXl de la Ley Organica de la Administraciéon

Publica Federal; 1, 2, 4, 11, 12 y 16 fracciones | y V del RISE, es procedente emitir la siguiente:

RESOLUCION

97. Se da por concluido el procedimiento de revision iniciado mediante publicacion en el DOF del 26 de noviembre

de 2007 y se revocan las cuotas compensatorias sobre las importaciones de productos quimicos orgéanicos

originarias de China, independientemente del pais de procedencia, impuestas en la resolucién a que se refiere el
punto 1 de la presente y confirmadas mediante las resoluciones finales sefialadas en los puntos 4 y 5 de esta

Resolucion. Las mercancias y las fracciones arancelarias respecto de las cuales se eliminan las cuotas

compensatorias son las siguientes

A. los acidos mono-o di cloroacéticos y sus sales de sodio que contindan clasificados en la fraccion

arancelaria 2915.40.01;

el fumarato ferroso clasificado en la fraccion arancelaria 2917.19.01;

el 4cido citrico clasificado en la fraccién arancelaria 2918.14.01;

el citrato de sodio clasificado en la fraccion arancelaria 2918.15.01;

el &cido 2,4- diclorofenoxiacético, clasificado anteriormente en la fraccion arancelaria 2918.90.01, y que

actualmente se clasifica en la fraccion 2918.99.01;

la sal soédica del acido 2,4-diclorofenoxiacético, anteriormente clasificada en la fraccién arancelaria

2918.90.99, y que se clasifica actualmente en la fraccién 2918.99.99;

G. el fosforotiato de O,0-dimetil-O-p-nitrofenilo (paratién metilico), anteriormente clasificado en las fracciones
arancelarias 2920.10.02 y 3808.10.99, y que actualmente se clasifica en las fracciones 2920.11.02 y
3808.50.01;

H. el 1-(4-(2-metoxietil)fenoxi)-3-(1-metiletil)amino-2-pro panol (tartrato de metoprolol) clasificado en la fraccion
arancelaria 2922.19.28;

I el O,0-dimetilditiofosfato de dietilmercapto succinato (malation) clasificado en la fraccion arancelaria

2930.90.12;

el fosforoamidotioato de O,S-Dimetil (metamidofos), clasificado anteriormente en la fraccién arancelaria

2930.90.15, y que actualmente se clasifica en la fraccién 2930.50.02;

la sal isopropilaminica de N-(fosfonometil) glicina clasificada en la fraccion arancelaria 2931.00.19;

la difenilhidantoina y sus sales clasificadas en la fraccion arancelaria 2933.21.01;

el albendazole clasificado en la fraccion arancelaria 2933.99.36;

la hidroxocobalamina y sus sales clasificadas en la fraccion arancelaria 2936.26.01;

la nicotinamida (niacinamida) clasificada en la fraccién arancelaria 2936.29.04;

la progesterona clasificada en la fraccién arancelaria 2937.23.04;

la testosterona clasificada en la fraccién arancelaria 2937.29.29;

el 17-alfa-pregna-2,4-dien-20-ino (2,3-d)- isoxazol-17-ol (danazol) clasificado en la fraccién arancelaria

2937.29.32;

el acetato de ciproterona clasificado en la fraccion arancelaria 2937.29.99;

la cafeina clasificada en la fraccion arancelaria 2939.30.01;

la bencilpenicilina potéasica clasificada en la fraccion arancelaria 2941.10.02;

la bencilpenicilina procaina clasificada en la fraccion arancelaria 2941.10.03;

la ampicilina o sus sales clasificadas en la fraccién arancelaria 2941.10.06;

La 3-(2,6-diclorofenil)-5-metil-4-isoxazolil penicilina sddica (dicloxacilina sédica) clasificada en la fraccién

arancelaria 2941.10.08;

la amoxicilina trihidratada clasificada en la fraccién arancelaria 2941.10.12 y;

. latiamulina fumarato clasificada en la fraccion arancelaria 2941.90.99.

98. Notifiquese la presente Resolucion a las partes sefialadas en el punto 9 de esta Resolucion.

99. Comuniquese esta Resolucion a la Administracion General de Aduanas del SAT, para los efectos legales

correspondientes.
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100. La presente Resolucion entrara en vigor el 15 de octubre de 2008.

101. Procédase a hacer efectivas las garantias presentadas ante la autoridad aduanera correspondiente, por las
importaciones realizadas en el periodo comprendido del 27 de noviembre de 2007, hasta el 14 de octubre de 2008,
en los términos del articulo 102 del RLCE.

102. Archivese como caso total y definitivamente concluido.

México, D.F., a 13 de octubre de 2008.- El Secretario de Economia, Gerardo Ruiz Mateos.- Rubrica.

RESOL UCION gue concluye el procedimiento derevision dela cuota compensatoria impuesta alasimportaciones de
valvulasdehierroy acero, originarias dela Republica Popular China, independientemente del pais de procedencia. Dicha
mer cancia se clasifica en las fracciones arancelarias 8481.20.01, 8481.20.04, 8481.20.99, 8481.30.01, 8481.30.99, 8481.80.04,
8481.80.18, 8481.80.20 y 8481.80.24 dela Tarifadela L ey delos|I mpuestos Generales de I mportacién y de Exportacion.

Al margen un sello con el Escudo Nacional, que dice: Estados Unidos Mexicanos.- Secretaria de Economia.
RESOLUCION QUE CONCLUYE EL PROCEDIMIENTO DE REVISION DE LA CUOTA COMPENSATORIA
IMPUESTA A LAS IMPORTACIONES DE VALVULAS DE HIERRO Y ACERO, ORIGINARIAS DE LA REPUBLICA
POPULAR CHINA, INDEPENDIENTEMENTE DEL PAIS DE PROCEDENCIA. DICHA MERCANCIA SE CLASIFICA
EN LAS FRACCIONES ARANCELARIAS 8481.20.01, 8481.20.04, 8481.20.99, 8481.30.01, 8481.30.99, 8481.80.04,
8481.80.18, 8481.80.20 Y 8481.80.24 DE LA TARIFA DE LA LEY DE LOS IMPUESTOS GENERALES DE
IMPORTACION Y DE EXPORTACION.

Vistos el Acuerdo entre el gobierno de los Estados Unidos Mexicanos y el gobierno de la Republica Popular China
en Materia de Medidas de Remedio Comercial (Acuerdo entre México y China) y el expediente administrativo Rev.
24/07, radicado en la Unidad de Practicas Comerciales Internacionales (UPCI), de la Secretaria de Economia
(Secretaria), se emite la presente Resolucion, de conformidad con los siguientes:

RESULTANDOS

Resolucion definitiva

1. El 18 de octubre de 1994 se public6 en el Diario Oficial de la Federacion (DOF), la resolucién final del
procedimiento de investigacion antidumping sobre las importaciones de valvulas de hierro y acero, entonces
clasificadas en las fracciones arancelarias 8481.20.01, 8481.20.04, 8481.20.99, 8481.30.04, 8481.30.99, 8481.80.01,
8481.80.03 y 8481.80.09 de la Tarifa de la Ley del Impuesto General de Importacion (TIGI), actualmente la Tarifa de
la Ley de los Impuestos Generales de Importacion y de Exportacién (TIGIE), originarias de China,
independientemente del pais de procedencia.

2. Mediante la resolucion sefialada en el punto 1, se impusieron cuotas compensatorias definitivas de 4 por ciento a
las importaciones de Newman's Incorporated y de 105 por ciento a las importaciones originarias de todas las demas
exportadoras chinas, independientemente del pais de procedencia.

Revision

3. El 21 de febrero de 2001 la Secretaria publico en el DOF la resolucion final de la revision de la cuota
compensatoria referida en el punto 2.

Cuota compensatoria vigente

4. Mediante la resolucion a que se refiere el punto anterior, la Secretaria modifico la cuota compensatoria definitiva
para quedar en 125.96 por ciento para las importaciones de valvulas de hierro y acero originarias de China,
procedentes de Newman's Incorporated y de todas las demas exportadoras chinas, independientemente del pais de
procedencia.

Resolucion final del examen de cuota compensatoria

5. El 11 de enero de 2007 se publicé en el DOF la resolucion final del examen de vigencia de la cuota compensatoria.
Se determiné mantenerla por cinco afios mas a partir del 21 de febrero de 2006.

Resolucién de inicio de la revision de la cuota compensatoria

6. El 21 de agosto de 2007, se publico en el DOF la resolucién que declar6 de oficio el inicio del procedimiento de
revision de la cuota compensatoria y se convoco a los productores, importadores, exportadores y personas fisicas y
morales que tuvieran interés juridico en el resultado de la revision, para que manifestaran lo que a su derecho
conviniese y presentaran las pruebas que estimaran pertinentes.

7. El 21 de agosto de 2007 la Secretaria notifico el inicio de la revision al gobierno de China, a través de su
embajada en México, asi como a los importadores y exportadores de que tuvo conocimiento y les corrid traslado de
los formularios oficiales, con el objeto de que formularan sus argumentos y presentaran la informacion y pruebas
requeridas.

Partes interesadas

8. Las partes de que tiene conocimiento la Secretaria, son las siguientes:

Productor nacional

Asociacion Mexicana de Fabricantes de Vélvulas y

Conexos, A.C. (AMEXVAL)
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Conexiones y Valvulas de Aguascalientes, S.A. de C.V.
Fundidora Ave Fénix, S.A. de C.V.
Industrial de Valvulas, S.A. de C.V.
Maquiladora Hidraulica, S.A. de C.V.
Speciality Valves, S.A. de C.V.
Surtidora de Valvulas, S.A. de C.V.
Valvulas Fernandez, S.A. de C.V.
Insurgentes Sur 1722-602,
Colonia Florida,
C.P. 1030, México, D.F.
Exportadores
Neway Valve, Co. LTD
Montecito 38, piso 22, of. 26,
Torre de oficinas del WTC,
Col. Napoles,
Delegacién Benito Juarez,
C.P. 03810, México, D.F.
Newco Valves, L.P.
Paseo de los Tamarindos 150, planta baja,
Colonia Bosques de las Lomas, C.P. 05120,
México, D.F.
Comparecencia de las partes
Productores nacionales
9. El 21, 26 y 28 de septiembre de 2007 comparecieron Asociacion Mexicana de Fabricantes de Valvulas y Conexos,
A.C. (AMEXVAL), Conexiones y Valvulas de Aguascalientes, Fundidora Ave Fénix, Industrial de Valvulas,
Maquiladora Hidraulica, Speciality Valves, Surtidora de Valvulas y Vélvulas Fernandez, todas S.A. de C.V.
(AMEXVAL, Conexiones y Valvulas de Aguascalientes, Fundidora Ave Fénix, Industrial de Véalvulas, Maquiladora
Hidraulica, Speciality Valves, Surtidora de Valvulas y Véalvulas Ferndndez) para acreditar su legal existenciay la
personalidad de su representante legal.
Exportadores
10. El 17 y 18 de septiembre de 2007 comparecié Neway Valve (Suzhou) Co (Neway) para acreditar su legal
existencia y la personalidad de su representante legal.
11. EI 26 y 27 de septiembre de 2007 comparecié Newco Valves, L.P. (Newco), para acreditar su legal existencia y
la personalidad de su representante legal.
Prérrogas
12. Mediante los acuerdos AC.0703681 y AC.0703700 del 17 y 18 de septiembre de 2007 se otorgd a Neway una
prérroga de 5 dias habiles, por lo que el plazo para dar respuesta al formulario oficial vencia el 17 de octubre de
2007. Por equidad procesal se hizo extensiva dicha prérroga a todas las personas morales interesadas en participar
en el procedimiento de revision de cuota compensatoria.
13. Mediante oficio del 21 de septiembre de 2007 se notificé a Neway la prérroga otorgada.
14. Mediante los acuerdos AC.0703738 y AC.0703786 del 21 y 26 se otorgd a Conexiones y Valvulas de
Aguascalientes, Fundidora Ave Fénix, Industrial de Valvulas, Maquiladora Hidraulica, Speciality Valves, Surtidora de
Vélvulas y Vélvulas Fernandez una prérroga de 8 dias habiles para presentar su respuesta al formulario oficial,
adicional a la otorgada mediante los acuerdos del 19 de septiembre de 2007, por lo que el plazo para dar respuesta
al formulario oficial vencié el 17 de octubre de 2007 y el plazo para presentar réplicas o contraargumentaciones a los
argumentos presentados por sus contrapartes vencio el 29 de octubre de 2007. Por equidad procesal se hizo
extensiva dicha prorroga a todas las personas morales interesadas en participar en el procedimiento de revision de
cuota.
15. Mediante oficio del 27 de septiembre de 2007 se notifico a Newco la prérroga otorgada.
16. Mediante oficios del 27 de septiembre y 8 de octubre de 2007 la Secretaria comunic6 al Consejero Economico y
Comercial de China en México, a AMEXVAL, Industrial de Valvulas, Maquiladora Hidraulica, Speciality Valves,
Valvulas Fernandez y Newco la prérroga mencionada en el punto anterior.
Respuesta a formularios oficiales
Productores nacionales
17. El 28 de septiembre y 17 de octubre de 2007 comparecieron AMEXVAL, Industrial de Vélvulas, Maquiladora
Hidraulica, Speciality Valves y Vélvulas Fernandez para dar respuesta al formulario oficial.
Exportadoras
18. EI 17 de octubre de 2007 comparecieron Neway y Newco para dar respuesta al formulario oficial para revision de
cuotas compensatorias definitivas de empresas exportadoras.

Contraargumentaciones y réplicas
Produccién nacional
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19. El 29 de octubre de 2007 comparecieron AMEXVAL, Industrial de Vélvulas, Maquiladora Hidraulica, Speciality
Valves y Vélvulas Fernandez para presentar sus contraargumentaciones y réplica a los argumentos presentados por
Neway y Newco.
Exportadoras
20. El 29 de octubre de 2007 comparecié Neway para presentar sus contraargumentaciones y réplicas a los
argumentos presentados por Amexval y sus empresas afiliadas: Industrial de Véalvulas, Maquiladora Hidraulica,
Speciality Valves, Surtidora de Valvulas y Véalvulas Fernandez.
21. El 29 de octubre y 7 de noviembre de 2007 comparecié Newco Valves, L.P., para presentar sus
contraargumentaciones y réplicas.
Requerimientos
22. Mediante oficio del 1 de febrero de 2008 la Secretaria requiri6é informacion a las productoras nacionales
Conexiones y Valvulas de Aguascalientes, Fundidora Ave Fénix, Surtidoras de Valvulas, Speciality Valves, todas S.A.
de C.V., asi como a las exportadoras Neway y Newco.
23. Mediante oficio del 1 de febrero de 2008 la Secretaria formul6 un requerimiento de informacién al Consejero
Econdémico y Comercial de la embajada de China en México.
Prérroga
24. Mediante oficios del 20 de febrero de 2008 la Secretaria otorg6 a las productoras nacionales AMEXVAL,
Conexiones y Valvulas de Aguascalientes, Fundidora Ave Fénix, Industrial de Valvulas, Maquiladora Hidraulica,
Speciality Valves, Surtidora de Valvulas, S.A. de C.V. y Valvulas Fernandez, asi como la exportadora Neway una
prérroga para dar respuesta a los requerimientos de informacién formulados mediante oficios del 1 de febrero de
2008 por lo que el plazo para dar respuesta a dichos requerimientos vencié el 10 de marzo de 2008.
Respuestas a los requerimientos formulados a las partes
Productora nacional
25. El 10 de marzo de 2008, comparecieron AMEXVAL, Conexiones y Valvulas de Aguascalientes, Fundidora Ave
Fénix Industrial de Valvulas, Maquiladora Hidraulica, Speciality Valves, Surtidora de Valvulas, Valvulas Fernandez y
Valvulas Unival de México para dar respuesta a los requerimientos de informacion del 1 de febrero de 2008.
Exportadoras
26. El 10 de marzo de 2008 comparecio Neway para dar respuesta al requerimiento de informacién formulado el 1
de febrero de 2008.
Requerimiento a la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico
27. Mediante el oficio del 1 de febrero de 2008 la Secretaria formulé un requerimiento de informacion al
Administrador Central de Comercio Exterior del Servicio de Administracion Tributaria de la Secretaria de Hacienda y
Crédito Publico.
Respuesta
28. El 13 de febrero de 2008 compareci6 el Administrador Central de Comercio Exterior del Servicio de
Administracion Tributaria de la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico a efecto de manifestar que la informacién
solicitada es reservada de conformidad con lo dispuesto en los articulos 13 fraccion V y 14 fracciones | y Il de la Ley
Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Gubernamental, con relacion al articulo 69 primer parrafo del
Cédigo Fiscal de la Federacion.
Requerimientos no partes
29. Mediante oficio del 1 de febrero de 2008 la Secretaria formul6 un requerimiento de informacién a la productora
nacional no parte Valvulas UNIVAL de México, S.A. de C.V.
30. Mediante oficios del 8 de febrero de 2008 la Secretaria formuld diversos requerimientos de informacion a 57
empresas importadoras no parte.
Prérroga
31. Mediante oficios del 20, 21 y 22 de febrero de 2008, la Secretaria otorgd una prérroga para dar respuesta a los
formularios oficiales a 10 empresas importadoras no parte.
Respuesta a los requerimientos
32. El 10 de marzo de 2008, compareci6 Valvulas Unival de México para dar respuesta al requerimiento de
informacién del 1 de febrero de 2008.
33. Los dias 18 al 26 de febrero; 5 al 10 y 12 marzo; 4 de abril; 29 de mayo y 4 de junio de 2008, comparecieron 36
empresas importadoras no parte para dar respuesta al requerimiento de informaciéon formulado mediante oficio del 8
de febrero de 2008.
34. Se tienen por hechas las manifestaciones de las partes, sin que sea necesaria su transcripcion de conformidad
con la siguiente tesis de jurisprudencia de los Tribunales Colegiados de Circuito que, por analogia, sirve de apoyo:

"CONCEPTOS DE VIOLACION. EL JUEZ NO ESTA OBLIGADO A TRANSCRIBIRLOS. El

hecho de que el Juez Federal no transcriba en su fallo los conceptos de violacion expresados en

la demanda, no implica que haya infringido disposiciones de la Ley de Amparo, a la cual sujeta

su actuacion, pues no hay precepto alguno que establezca la obligacién de llevar a cabo tal

transcripcion; ademas de que dicha omision no deja en estado de indefension al quejoso, dado

que no se le priva de la oportunidad para recurrir la resolucion y alegar lo que estime pertinente
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para demostrar, en su caso, la ilegalidad de la misma." (Novena Epoca, Seminario Judicial de la
Federacién y su Gaceta VII, Abril de 1998, Pag. 599, tesis VI.20.J129).
Acuerdo celebrado entre México y China
35. El 1 de junio de 2008 se firm6 el Acuerdo entre México y China. Este Acuerdo es un tratado internacional de
conformidad con el articulo 2, fraccion | de la Ley sobre la Celebracion de Tratados. Lo suscribi6 el entonces
Secretario de Economia, con los plenos poderes que el Presidente le otorgd para ese efecto en términos del articulo
3 de la misma ley. De conformidad con las atribuciones que le confiere el articulo 76 constitucional en su fraccion |,
el 20 de junio de 2008 el Senado de la Republica lo aprobd, segin consta en el Decreto publicado en el DOF el 8 de
octubre de 2008. En cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 3, numeral 2 del Acuerdo entre México y China'y 5
de la Ley sobre la Celebracion de Tratados, el 30 de junio y 10 de octubre de 2008 China y México, respectivamente,
intercambiaron notas diplomaticas mediante las cuales se notificaron la conclusion de los procedimientos legales
necesarios para que el Acuerdo entre en vigor. En cumplimiento del segundo parrafo del articulo 4 de la Ley sobre la
Celebracion de Tratados, el 13 de octubre de 2008 se publicé en el DOF el Decreto de Promulgacion del Acuerdo
entre México y China.
36. El Acuerdo entre México y China establece la obligacion de México de eliminar todas las medidas antidumping
que mantiene sobre las importaciones de véalvulas de hierro y acero de China clasificados en las fracciones
arancelarias listadas en sus anexos 1y 2.
Solicitud de suspension del procedimiento
37. El 12 de junio de 2008 AMEXVAL, Conexiones y Vélvulas de Aguascalientes, Fundidora Ave Fénix Industrial de
Valvulas, Maquiladora Hidraulica, Speciality Valves, Surtidora de Valvulas y Vélvulas Fernandez (productoras
nacionales) y Valvulas Unival de México (productora nacional no parte) solicitaron que, en virtud de la firma del
Acuerdo entre México y China, se suspendiera el procedimiento de revision de mérito, hasta que el Senado de la
Republica emitiera su dictamen sobre el tratado, puesto que, en caso de aprobarlo procederia a la eliminacién de las
cuotas compensatorias, de modo que la tramitacion del procedimiento de revision resultaria innecesaria.
38. La Secretaria notificd a todas las partes interesadas la solicitud de suspension. Les otorgé un plazo de cinco dias
habiles para que se pronunciaran al respecto.
Argumentos de las partes sobre la suspension del procedimiento
39. EI 30 de junio de 2008 comparecié Newco para manifestar que no tiene objecion en que se suspenda el
procedimiento hasta que el Senado de la Republica emita su dictamen sobre el Acuerdo celebrado entre México y
China.
Manifestaciones sobre el Acuerdo entre México y China y la vigencia de las cuotas compensatorias
40. Los sectores productivos manifestaron publicamente su opinion sobre el Acuerdo entre México y China. Por tal
motivo, el 7 de octubre de 2008 se requirio a la Direccion General de Industrias Basicas, que fue el area encargada
de discutir los términos de la negociacién y el Acuerdo con ellos, copia de los escritos presentados por la produccién
nacional sobre su posicion frente al Acuerdo.
41. En respuesta al requerimiento formulado, el 8 de octubre de 2008 se obtuvo copia de los escritos sobre la
posicion de las empresas frente a la negociacion del Acuerdo entre México y China. Los escritos se integraron en el
expediente administrativo correspondiente.
Opinién de la Comision de Comercio Exterior
42. Declarada la conclusion del procedimiento de mérito, con fundamento en los articulos 68 parrafo tercero de la
LCE y 16, fraccion Xl del Reglamento Interior de la Secretaria de Economia (RISE), el 15 de septiembre de 2008 la
Secretaria present6 ante la Comision de Comercio Exterior el proyecto de resolucién que concluye el procedimiento.
En sesion del 25 de septiembre de 2008, el Secretario Técnico de la Comision de Comercio Exterior, una vez que
constato que habia quérum en los términos del articulo 6 del Reglamento de la Ley de Comercio Exterior (RLCE),
procedi6 a celebrar la sesién de conformidad con el orden del dia. Se concedi6 el uso de la palabra al representante
de la UPCI, con el objeto de que expusiera de manera oral el proyecto de resolucion que concluye el presente
procedimiento administrativo, que previamente remitié a esa Comision para que lo hiciera llegar a sus miembros, con
el fin de que en esta sesidén emitieran sus comentarios. El Secretario Técnico de la Comision pregunto a los
asistentes si tenian alguna observacion. Ninguno tuvo comentarios al proyecto referido. Se sometié el asunto a
votacion. Los integrantes de la Comision se pronunciaron favorablemente por unanimidad de votos.
CONSIDERANDO
Competencia
43. La Secretaria de Economia es competente para emitir la presente Resolucion conforme a lo dispuesto en los
articulos 16 y 34, fracciones V y XXXI de la Ley Organica de la Administracion Publica Federal (LOAPF); 2, 5
fraccion VIl 'y 68 de la Ley de Comercio Exterior; 9, fraccion V de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso
Administrativo (LFPCA) de aplicacion supletoria; y 1, 2, 4, 11, 12 y 16 fracciones | y V del Reglamento Interior de la
Secretaria de Economia.
Legislacion aplicable
44. La legislacion aplicable es la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, la Ley de Comercio Exterior
y su Reglamento, el Cédigo Fiscal de la Federacién y su Reglamento, la Ley Federal de Procedimiento Contencioso
Administrativo, el Cédigo Federal de Procedimientos Civiles —estos cuatro Ultimos de aplicacion supletoria—, Ley
sobre la Celebracién de Tratados, el Acuerdo entre el Gobierno de los Estados Unidos Mexicanos y el Gobierno de
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la Republica Popular China en Materia de Medidas de Remedio Comercial publicado en el DOF el 13 de octubre de
2008, el Acuerdo relativo a la Aplicacion del Articulo VI del Acuerdo General sobre Aranceles Aduaneros y Comercio
de 1994, el Acuerdo de Marrakech por el que se establece la Organizacion Mundial del Comercio publicado en el
DOF el 30 de diciembre de 1994, en relacion con el Protocolo de Adhesién de la Republica Popular China a la
Organizacién Mundial del Comercio publicado en el DOF el 15 de agosto de 2007 y la Convencién de Viena sobre el
Derecho de los Tratados publicada en el DOF el 14 de febrero de 1975.
La Reserva de México en la OMC
45. El numeral 17 del Protocolo de Adhesién sefiala que todas las prohibiciones, restricciones cuantitativas y demas
medidas que mantengan los Miembros de la OMC contra las importaciones procedentes de China de manera
incompatible con el Acuerdo sobre la OMC, estan enumeradas en el anexo 7 de dicho Protocolo. De tal manera, el
Protocolo de Adhesidn reconoce expresamente que diversas medidas antidumping que la Secretaria adopto antes
de que China se adhiriera a esa organizacion internacional son incompatibles con las disposiciones del Acuerdo
sobre la OMC, incluido el Acuerdo Antidumping, a partir de que la adhesién se hizo efectiva.
46. El anexo 7 del Protocolo de Adhesion establece las reservas que los distintos Miembros de la OMC adoptaron en
relacion con las importaciones de bienes de China. Las reservas permiten que México —entre otros Miembros de la
OMC— mantenga ciertas medidas antidumping, no obstante que el Protocolo de Adhesién dispone expresamente
que son incompatibles con el Acuerdo sobre la OMC. En la parte relativa a México, el anexo 7 dispuso que, no
obstante toda otra disposicion del Protocolo de Adhesion, durante los seis afios siguientes a la adhesion de China a
la Organizacion, las medidas mantenidas por México y que fueron especificamente listadas no se someterian a las
disposiciones en materia antidumping del Acuerdo sobre la OMC ni a las del Protocolo de Adhesién.
47. La inminente conclusion de la reserva negociada con China justific6 plenamente que la Secretaria iniciara de
oficio el procedimiento administrativo; pero lo que motivé la revision de las cuotas compensatorias es la necesidad
de determinar si, a la luz de las disposiciones pertinentes del Acuerdo sobre la OMC, incluidos el Acuerdo
Antidumping y las disposiciones sobre medidas antidumping previstas en el Protocolo de Adhesion, la Secretaria
puede mantenerlas.
Acuerdo celebrado entre México y China
48. Los articulos 1y 2 del Acuerdo entre México y China establecen la obligacion de México de eliminar las medidas
antidumping sobre las importaciones de productos originarios de China clasificados en las fracciones arancelarias
listadas que se relacionan en los anexos 1y 2 del mismo Acuerdo.

Articulo 1 Finalizacion de las medidas antidumping

Tomando en consideracion el hecho que la reserva de México contenida en el anexo 7 del

Protocolo de Adhesion de China a la OMC (anexo 7) concluy6 su vigencia el 11 de diciembre de

2007, México eliminaréa todas las medidas antidumping mantenidas sobre importaciones de

productos originarios de China clasificados en las fracciones arancelarias listadas en el anexo 7,

y no invocard las disposiciones del anexo 7 en el futuro para imponer medidas antidumping

sobre bienes originarios de China.

Articulo 2 Eliminacion de las medidas antidumping

1. México debera, a més tardar el 15 de octubre de 2008, revocar las medidas antidumping

mantenidas sobre bienes originarios de China clasificados en las fracciones arancelarias

listadas en los anexos 1y 2 de este Acuerdo a través de medios que tengan efectos legales,

tales como Decretos Presidenciales y Decretos Ministeriales.

49. El Acuerdo entre México y China requiere que México cumpla con esa obligacion a través de medios que tengan
efectos legales. Corresponde hacerlo a través de una resolucién de la Secretaria, que es el medio especifico con
efectos legales que prevé la LCE, de conformidad con su articulo 68. Si bien el Acuerdo entre México y China habla
de “Decretos Presidenciales y Decretos Ministeriales”, se trata de una frase meramente ilustrativa sobre el tipo de
instrumentos legales que tendran que emitirse, considerando que se trata de un tratado celebrado entre dos
naciones que no comparten la misma cultura juridica ni el mismo idioma y, de hecho, que la negociacién del mismo
se llevo a cabo con interpretacién y, en ocasiones en un tercer idioma (inglés). La disposicion establece claramente
que la medida mediante la cual se implemente el acuerdo tendr& los efectos legales de revocar las cuotas
compensatorias, de modo que México cumpla con sus obligaciones internacionales. El propdsito de la frase que se
comenta es darle mayor certeza a ambas naciones sobre el tipo de instrumentos que tendran que adoptarse,
utilizando como ejemplo decretos presidenciales o ministeriales, es decir, ordenamientos legales expedidos por el
Presidente o a nivel de Ministro, que, en el caso de México, corresponde a Secretario de Estado.

50. En el orden juridico mexicano, los tratados celebrados por el Presidente —o plenipotenciario, como en el caso
que nos ocupa— Yy aprobados por el Senado son Ley Suprema de la Unidn, de acuerdo con los articulos 76, fraccion
I, 89, fraccion X y 133 constitucionales, y 2, fraccion | de la Ley sobre la Celebracion de Tratados. El articulo 2 de la
LCE establece, ademas, que sus disposiciones “son de orden publico y de aplicacion en toda la Republica, sin
perjuicio de lo dispuesto por los tratados o convenios internacionales de los que México sea parte”.

51. La Secretaria, por lo tanto, esta obligada a cumplir con las obligaciones que asumié el Estado Mexicano por que
asi lo dispone un tratado internacional que es Ley Suprema al igual que la LCE en su articulo 2.

Suspension del procedimiento
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52. El 20 de junio de 2008, antes de que la Secretaria resolviera sobre la procedencia de la suspension solicitada, el
Senado de la Republica aprob6 el Acuerdo entre México y China, por lo que la suspension, en los términos en los
que fue planteada, quedd sin materia.

Conclusion

53. En cumplimiento del Acuerdo entre México y China, es procedente eliminar las cuotas compensatorias sobre las
vélvulas de hierro y acero originarias de China que se clasifican en las fracciones arancelarias 8481.20.01,
8481.20.04, 8481.20.99, 8481.30.01, 8481.30.99, 8481.80.04, 8481.80.18, 8481.80.20 y 8481.80.24 de la TIGIE,
incluidas en sus anexos 1y 2.

54. No es necesario agotar la revision, en virtud de que, conforme a lo dispuesto en el articulo 2 de la LCE, las
disposiciones de la ley no pueden aplicarse en perjuicio de lo previsto en el Acuerdo entre México y China. Al
eliminarse las cuotas compensatorias, el procedimiento de revision se queda sin materia, por lo que procede darlo
por concluido. Sin embargo, esta Secretaria no prejuzga sobre la presunta existencia de la practica desleal de
comercio internacional en las importaciones de dicha mercancia.

55. De conformidad con el articulo 11.1 del Acuerdo Antidumping, también procede concluir el procedimiento en la
etapa en que se encuentra y eliminar las cuotas compensatorias, toda vez que no se justifica la necesidad de
mantenerlas, en virtud de que la AMEXVAL, en representacién de los intereses de la rama de produccién nacional,
manifestd a la Secretaria, mediante las cartas a que se refieren los puntos 40 y 41, su conformidad con los términos
del Acuerdo entre México y China, que establece la obligacion de revocar las cuotas compensatorias.
Posteriormente la AMEXVAL, Conexiones y Valvulas de Aguascalientes, Fundidora Ave Fénix Industrial de Valvulas,
Maquiladora Hidraulica, Speciality Valves, Surtidora de Vélvulas y Valvulas Fernandez (productoras nacionales) y
Valvulas Unival de México (productora nacional no parte) lo reiteraron al solicitar la suspension del procedimiento
mediante el escrito al que se refiere el punto 37. El que hayan manifestado en la solicitud de suspension del
procedimiento que, de aprobar el Senado el Acuerdo entre México y China el procedimiento se quedaria sin materia,
puesto que habria que revocar las cuotas compensatorias, también demuestra su conformidad con los términos de
dicho instrumento internacional.

56. Con fundamento en los articulos 1 y 2 del Acuerdo entre México y China; 133 de la Constitucion; 2 de la Ley
sobre la Celebracién de Tratados; 26 y 27 de la Convencion de Viena sobre el Derecho de los Tratados; 2, 5,
fraccion VIl 'y 68 parrafo tercero de la LCE; 1, 11.1 y 11.2 del Acuerdo Antidumping; 9, fraccion V de la LFPCA; 16 y
34 fracciones V y XXXl de la LOAPF; 1, 2, 4, 11, 12 y 16 fracciones | y V del RISE; es procedente emitir la siguiente:
RESOLUCION

57. Se da por concluido el procedimiento de revisién iniciado mediante publicacion en el DOF del 21 de agosto de
2007 y se revoca la cuota compensatoria sobre las importaciones de valvulas de hierro y acero originarias de China,
independientemente del pais de procedencia, impuestas en la resolucion a que se refiere el punto 1 de la presente
resolucion, modificada mediante la resolucion a que se refiere el punto 3 de esta Resolucién y confirmadas mediante
la resolucion final sefialada en el punto 5 de esta Resolucion. Las mercancias respecto de las cuales se elimina la
cuota compensatoria se clasifican en las siguientes fracciones arancelarias 8481.20.01, 8481.20.04, 8481.20.99,
8481.30.01, 8481.30.99, 8481.80.04, 8481.80.18, 8481.80.20 y 8481.80.24 de la TIGIE.

58. Notifiquese la presente Resolucion a las partes sefialadas en el punto 8 de esta Resolucion.

59. Comuniquese esta Resolucién a la Administracion General de Aduanas del Servicio de Administracion Tributaria,
para los efectos legales correspondientes.

60. La presente Resolucién entrara en vigor al dia siguiente de su publicacién en el Diario Oficial de la Federacion.
61. Procédase a hacer efectivas las garantias presentadas ante la autoridad aduanera correspondiente, por las
importaciones realizadas en el periodo comprendido del 21 de agosto de 2007 hasta el 14 de octubre de 2008, en
los términos del articulo 102 del RLCE.

62. Archivese como caso total y definitivamente concluido.

México, D.F., a 13 de octubre de 2008.- El Secretario de Economia, Gerardo Ruiz Mateos.- Rubrica.

RESOL UCION gue concluye & procedimiento derevisién delas cuotas compensatoriasimpuestas a lasimportaciones de
velasoriginariasdela Republica Popular China, independientemente del pais de procedencia. Dicha mer cancia se
clasificaen lafraccion arancelaria 3406.00.01 dela Tarifadela Ley delos |mpuestos Generalesde Importaciéon y de

Exportacion.

Al margen un sello con el Escudo Nacional, que dice: Estados Unidos Mexicanos.- Secretaria de Economia.
RESOLUCION QUE CONCLUYE EL PROCEDIMIENTO DE REVISION DE LAS CUOTAS COMPENSATORIAS
IMPUESTAS A LAS IMPORTACIONES DE VELAS ORIGINARIAS DE LA REPUBLICA POPULAR CHINA,
INDEPENDIENTEMENTE DEL PAIS DE PROCEDENCIA. DICHA MERCANCIA SE CLASIFICA EN LA FRACCION
ARANCELARIA 3406.00.01 DE LA TARIFA DE LA LEY DE LOS IMPUESTOS GENERALES DE IMPORTACION Y
DE EXPORTACION.
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Vistos el Acuerdo entre el Gobierno de los Estados Unidos Mexicanos y el Gobierno de la Republica Popular China
en Materia de Medidas de Remedio Comercial (Acuerdo entre México y China) y el expediente administrativo Rev.
27/07, radicado en la Unidad de Practicas Comerciales Internacionales (UPCI), de la Secretaria de Economia
(Secretaria), se emite la presente Resolucion, de conformidad con los siguientes:

RESULTANDOS

Resolucion definitiva

1. El 19 de agosto de 1993 se publicé en el Diario Oficial de la Federacion (DOF) la resolucion definitiva del
procedimiento de investigacion antidumping sobre las importaciones de velas de candelero y de figuras, clasificadas
en la fraccién arancelaria 3406.00.01 de la entonces Tarifa de la Ley del Impuesto General de Importacion (TIGI),
actualmente la Tarifa de la Ley de los Impuestos Generales de Importacion y de Exportacion (TIGIE), originarias de
China, independientemente del pais de procedencia.

Monto de la cuota compensatoria

2. Mediante la resolucion sefialada en el punto 1, la Secretaria impuso una cuota compensatoria definitiva de 103
por ciento a las importaciones de velas de candelero y de figuras originarias de China, independientemente del pais
de procedencia, clasificadas en las fraccion arancelaria 3406.00.01 de la TIGIE.

Resoluciones finales de exdmenes de cuota compensatoria

3. EI 19 de octubre de 1999 se publicé en el DOF la resolucion final del examen de vigencia de la cuota
compensatoria referida en el punto 2. Se determiné mantenerla por cinco afios mas contados a partir del 20 de
agosto de 1998.

4. El 2 de marzo de 2005 se publico en el DOF la resolucion final del segundo examen de vigencia de la cuota
compensatoria referida en el punto 2. Se determiné mantenerla por cinco afios mas contados a partir del 20 de
agosto de 2003.

Resolucion de inicio de la revision de cuotas compensatorias

5. EI' 5 de septiembre de 2007 se publicé en el DOF la resolucién que declaré de oficio el inicio del procedimiento de
revision de la cuota compensatoria y a través de la cual se convoco a los productores, importadores, exportadores y
cualesquier otras personas fisicas 0 morales que tuvieran interés juridico en el resultado de la revisién, para que
comparecieran en el procedimiento y presentaran los argumentos, informacion y pruebas que estimaran pertinentes.
6. La Secretaria notificé el inicio de la revision al gobierno de China, a través de su embajada en México, asi como a
los productores nacionales de que tuvo conocimiento y les corrid traslado de los formularios oficiales, con el objeto
de que formularan sus argumentos y presentaran la informacion y pruebas requeridas.

Partes interesadas

7. Las partes interesadas de que tiene conocimiento la Secretaria, son las siguientes:

Productoras

Compafiia Manufacturera de Veladoras, S.A. de C.V.,

Industrias Luz Eterna, S.A. de C.V.,

Productos Aramo, S. de R.L. de C.V.,,

Veladoras Misticas, S. de R.L. Ml.,

Will and Baumer, S.A. de C.V.,

Veladora México, S.A. de C.V.,

Industrias Juan Diego, S.A.,

Luz Eterna, S.A.de C.V.y

Profina, S.A. de C.V.

Oradores 19, Satélite

C.P. 53100, Naucalpan, Estado de México

Productos de Parafina La Soledad, S.A. de C.V.

Calzada Insurgentes 511 Oriente, Col. Centro

C.P. 36500, Irapuato, Guanajuato

Importadoras

Asociacion Nacional de Tiendas de Autoservicio y Departamentales, A.C.,

Comercializadora México Americana, S. de R.L. de C.V,,

Nueva Wal-Mart de México, S. de R.L. de C.V.,

Grupo Comercial Control, S.A. de C.V,,

Suburbia, S.de R.L.de C.V.y

Hemsa, S.A. de C.V.

Paseo de Tamarindos 400, Torre B, piso 22

Col. Bosques de las Lomas

C.P. 05120, en México, D.F.

Comparecencia de las partes

8. El 17 de septiembre de 2007 Compafiia Manufacturera de Veladoras, S.A. de C.V., Industrias Juan Diego, S.A.,
Industrias Luz Eterna, S.A. de C.V., Luz Eterna, S.A. de C.V., Productos Aramo, S. de R.L. de C.V., Productos de
Parafina La Soledad, S.A. de C.V., Profina, S.A. de C.V., Veladora México, S.A. de C.V., Veladoras Misticas, S. de
R.L. MI. y Will and Baumer, S.A. de C.V. (Compafiia Manufacturera, Industrias Juan Diego, Industrias Luz Eterna,
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Luz Eterna, Productos Aramo, La Soledad, Profina, Veladora México, Veladoras Misticas y Will and Baumer,
respectivamente) comparecieron para manifestar su interés en participar en el procedimiento.
Prérrogas
Partes interesadas
9. El 9 de octubre y 12 de diciembre de 2007 y 9 de enero de 2008 respectivamente, Compafiia Manufacturera,
Industrias Juan Diego, Industrias Luz Eterna, Luz Eterna, Productos Aramo, La Soledad, Profina, Veladora México,
Veladoras Misticas y Will and Baumer comparecieron para solicitar prorroga para presentar la respuesta al
formulario oficial y al requerimiento de informacién formulado el 6 de diciembre de 2007, respectivamente.
10. El 9 de octubre y 7 y 12 de diciembre de 2007 respectivamente, la Asociacién Nacional de Tiendas de
Autoservicio y Departamentales, A.C., Nueva Wal-Mart de México, S. de R.L. de C.V., Comercializadora México
Americana, S. de R.L. de C.V., Suburbia, S. de R.L. de C.V., Hemsa, S.A. de C.V. y Grupo Comercial Control, S.A.
de C.V. (ANTAD, Wal-Mart, CMA, Suburbia, Hemsa y Grupo Comercial Control, respectivamente) comparecieron
para solicitar prérroga para presentar la respuesta al formulario oficial y al requerimiento de informacion formulado el
6 de diciembre de 2007, respectivamente.
No partes
11. El 13 de diciembre de 2007 el Presidente de la Seccion 38 Industriales de la Parafina de la Camara Nacional de
la Industria de Transformacion (CANACINTRA) solicité prérroga para que diversas productoras no partes
presentaran su respuesta a los requerimientos de informacion formulados el 10 de diciembre de 2007.
12. Del 14 al 17 de diciembre de 2007 17 empresas solicitaron prérroga para dar respuesta a los requerimientos de
informacién formulados por la Secretaria el 10 de diciembre de 2007.
13. Del 28 de febrero al 4 de marzo de 2008, 12 empresas solicitaron prérroga para dar respuesta a los
requerimientos de informacion formulados por la Secretaria el 19 de febrero de 2008.
Respuesta a formularios oficiales
14. El 30 de octubre de 2007 Compafiia Manufacturera, Industrias Juan Diego, Industrias Luz Eterna, Luz Eterna,
Productos Aramo, La Soledad, Profina, Veladora México, Veladoras Misticas y Will and Baumer comparecieron para
dar respuesta al formulario oficial.
15. El 31 de octubre de 2007 la ANTAD, Wal-Mart, CMA, Suburbia, Hemsa y Grupo Comercial Control
comparecieron para dar respuesta al formulario oficial.
Contraargumentaciones o réplicas
16. El 13 de noviembre de 2007 Compafiia Manufacturera, Industrias Juan Diego, Industrias Luz Eterna, Luz Eterna,
Productos Aramo, La Soledad, Profina, Veladora México, Veladoras Mistica, Will and Baumer la ANTAD, Wal-Matrt,
CMA, Suburbia, Hemsa y Grupo Comercial Control presentaron contraargumentaciones y réplicas a los argumentos
presentados por sus contrapartes.
Requerimientos de informacion
Partes interesadas
17. El 9 de enero de 2008 la ANTAD, Wal-Mart, CMA, Suburbia, Hemsa y Grupo Comercial Control presentaron su
respuesta al requerimiento de informacion formulado el 6 de diciembre de 2007.
18. El 15 de enero de 2008 La Soledad present6 su respuesta al requerimiento de informacién formulado el 10 de
diciembre de 2007.
19. EI 29 de enero y 26 de febrero de 2008 Compafiia Manufacturera, Industrias Juan Diego, Industrias Luz Eterna,
Luz Eterna, Productos Aramo, La Soledad, Profina, Veladora México, Veladoras Misticas y Will and Baumer,
presentaron su respuesta a los requerimientos de informacion formulados el 6 de diciembre de 2007 y 22 de febrero
de 2008, respectivamente.
No partes
20. Del 13 de diciembre de 2007 al 4 de marzo de 2008, 23 empresas presentaron su respuesta a los requerimientos
de informacion formulados por la Secretaria el 10 de diciembre de 2007.
21. Del 14 de diciembre de 2007 al 14 de febrero de 2008, 13 agentes aduanales presentaron su respuesta a los
requerimientos de informacion formulados por la Secretaria el 10 de diciembre de 2007.
22. El 14 de febrero de 2008 el Presidente de los Agentes Aduanales Asociados en la Aduana Interior de México,
A.C. present6 su respuesta al requerimiento de informacion formulado el 7 de enero de 2008.
23. El 18 de febrero de 2008 el Administrador Central de Contabilidad y Glosa de la Secretaria de Hacienda y
Crédito Publico presenté su respuesta al requerimiento de informacién formulado el 10 de diciembre de 2007.
24. Del 29 de febrero al 8 de abril de 2008, 22 empresas presentaron su respuesta a los requerimientos de
informacién formulados por la Secretaria el 19 de febrero de 2008.
25. El 11 de marzo de 2008 el Director General del Instituto Nacional de Estadistica, Geografia e Informatica
presento su respuesta al requerimiento de informacién formulado el 28 de febrero de 2008.
26. Se tienen por hechas las manifestaciones de las partes, sin que sea necesaria su transcripcion de conformidad
con la siguiente tesis de jurisprudencia de los Tribunales Colegiados de Circuito que, por analogia, sirve de apoyo:
"CONCEPTOS DE VIOLACION. EL JUEZ NO ESTA OBLIGADO A TRANSCRIBIRLOS. El
hecho de que el Juez Federal no transcriba en su fallo los conceptos de violacién expresados en
la demanda, no implica que haya infringido disposiciones de la Ley de Amparo, a la cual sujeta
su actuacion, pues no hay precepto alguno que establezca la obligacién de llevar a cabo tal
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transcripcion; ademas de que dicha omision no deja en estado de indefension al quejoso, dado

que no se le priva de la oportunidad para recurrir la resolucién y alegar lo que estime pertinente

para demostrar, en su caso, la ilegalidad de la misma." (Novena Epoca, Seminario Judicial de la

Federacién y su Gaceta VII, Abril de 1998, Pag. 599, Tesis VI1.20.J129).
Acuerdo celebrado entre México y China
27. El 1 de junio de 2008 se firm6 el Acuerdo entre México y China. Este Acuerdo es un tratado internacional de
conformidad con el articulo 2, fraccion | de la Ley sobre la Celebracion de Tratados. Lo suscribio el entonces
Secretario de Economia, con los plenos poderes que el Presidente le otorgd para ese efecto en términos del articulo
3 de la misma ley. De conformidad con las atribuciones que le confiere el articulo 76 constitucional en su fraccion I,
el 20 de junio de 2008 el Senado de la Republica lo aprobd, segun consta en el Decreto publicado en el DOF el 8 de
octubre de 2008. En cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 3, numeral 2 del Acuerdo entre México y Chinay 5
de la Ley sobre la Celebracién de Tratados, el 30 de junio y 10 de octubre de 2008 China y México, respectivamente,
intercambiaron notas diplomaticas mediante las cuales se naotificaron la conclusion de los procedimientos legales
necesarios para que el Acuerdo entre en vigor. En cumplimiento del segundo parrafo del articulo 4 de la Ley sobre la
Celebracion de Tratados, el 13 de octubre de 2008 se publicé en el DOF el Decreto de Promulgacion del Acuerdo
entre México y China.
28. El Acuerdo entre México y China establece la obligacion de México de eliminar todas las medidas antidumping
que mantiene sobre las importaciones de velas de China clasificados en la fraccién arancelaria listada en su anexo 1.
Solicitud de suspension del procedimiento
29. El 16 de junio de 2008 Compafiia Manufacturera, Industrias Juan Diego, Industrias Luz Eterna, Luz Eterna,
Productos Aramo, La Soledad, Profina, Veladora México, Veladoras Misticas y Will and Baumer solicitaron que, en
virtud de la firma del Acuerdo, se suspendiera el procedimiento de revision de mérito, hasta que el Senado la
Republica emitiera su dictamen sobre el tratado, puesto que, en caso de aprobarlo procederia a la eliminacién de las
cuotas compensatorias, de modo que la tramitacion del procedimiento de revision resultaria innecesaria.
30. La Secretaria notificd a todas las partes interesadas la solicitud de suspension. Les otorg6 un plazo de cinco dias
habiles para que se pronunciaran al respecto.
Argumentos de las partes sobre la suspension del procedimiento
31. El 24 de junio de 2008 la ANTAD, Wal-Mart, CMA, Suburbia, Hemsa y Grupo Comercial Control manifestaron su
inconformidad con el Acuerdo entre México y China, en atencion a que mantiene medidas de transicion equivalentes
a las medidas antidumping en vigor sin que se haya verificado si los productos chinos efectivamente incurren en
practicas desleales de comercio y a la suspension de este procedimiento solicitada por la produccién nacional.
Agregaron que el 20 de junio de 2008 al ser aprobado el Acuerdo entre México y China, se actualiz6 la condicion
establecida por la produccion nacional para solicitar la suspension del procedimiento, por lo que la autoridad ya no
cuenta con justificacion alguna para suspenderlo, ademés de que la aprobacion del Acuerdo constituye un acto
legislativo y de ninguna manera una resolucion judicial, por lo que su pronunciamiento no constituye un prerrequisito
para que las partes sigan actuando en el presente procedimiento. Sefialaron que el Acuerdo entre México y China
tendra un efecto directo en el procedimiento hasta en tanto el Ejecutivo ordene su publicaciéon en el DOF y se emita
un decreto presidencial por el cual se eliminen las cuotas. Refirieron que de otorgarse la suspension se afectarian
los plazos y términos a los que esté sujeto el presente procedimiento y que la Secretaria esta obligada a continuar
con el mismo.
Manifestaciones sobre el Acuerdo entre México y China y la vigencia de las cuotas compensatorias
32. Los sectores productivos manifestaron publicamente su opinién sobre el Acuerdo entre México y China. Por tal
motivo, el 7 de octubre de 2008 se requirié a la Direccién General de Industrias Basicas, que fue el area encargada
de discutir los términos de la negociacion y el Acuerdo con ellos, copia de los escritos presentados por la produccion
nacional sobre su posicion frente al Acuerdo.
33. En respuesta al requerimiento formulado, el 8 de octubre de 2008 se obtuvo copia de los escritos sobre la
posicion de las empresas frente a la negociacion del Acuerdo entre México y China. Los escritos se integraron en el
expediente administrativo correspondiente.
Opinién de la Comision de Comercio Exterior
34. Declarada la conclusion del procedimiento de mérito, con fundamento en los articulos 68 parrafo tercero de la
Ley de Comercio Exterior (LCE) y 16, fraccion Xl del Reglamento Interior de la Secretaria de Economia (RISE), el 15
de septiembre de 2008 la Secretaria presento ante la Comisién de Comercio Exterior el proyecto de resolucién que
concluye el procedimiento. En sesion del 25 de septiembre de 2008, el Secretario Técnico de la Comision de
Comercio Exterior, una vez que constaté que habia quérum en los términos del articulo 6 del Reglamento de la Ley
de Comercio Exterior (RLCE), procedio a celebrar la sesién de conformidad con el orden del dia. Se concedi6 el uso
de la palabra al representante de la UPCI, con el objeto de que expusiera de manera oral el proyecto de resolucién
que concluye el presente procedimiento administrativo, que previamente remitié a esa Comision para que lo hiciera
llegar a sus miembros, con el fin de que en esta sesion emitieran sus comentarios. El Secretario Técnico de la
Comision pregunto a los asistentes si tenian alguna observaciéon. Ninguno tuvo comentarios al proyecto referido. Se
sometid el asunto a votacion. Los integrantes de la Comisién se pronunciaron favorablemente por unanimidad de
votos.
CONSIDERANDO
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Competencia
35. La Secretaria de Economia es competente para emitir la presente Resolucion conforme a lo dispuesto en los
articulos 16 y 34, fracciones V y XXXI de la Ley Orgéanica de la Administracion Publica Federal (LOAPF); 2, 5
fraccion VIl 'y 68 de la Ley de Comercio Exterior; 9 fraccion V de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso
Administrativo (LFPCA) de aplicacion supletoria; y 1, 2, 4, 11, 12 y 16 fracciones | y V del Reglamento Interior de la
Secretaria de Economia.
Legislacion aplicable
36. La legislacién aplicable es la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, la Ley de Comercio Exterior
y su Reglamento, el Cédigo Fiscal de la Federacién y su Reglamento, la Ley Federal de Procedimiento Contencioso
Administrativo, el Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, —estos cuatro ultimos de aplicacion supletoria—, la Ley
sobre la Celebracién de Tratados, el Acuerdo entre México y China publicado en el DOF el 13 de octubre de 2008, el
Acuerdo relativo a la Aplicacion del Articulo VI del Acuerdo General sobre Aranceles Aduaneros y Comercio de 1994
(Acuerdo Antidumping), el Acuerdo de Marrakech por el que se establece la Organizacion Mundial del Comercio
publicado en el DOF el 30 de diciembre de 1994 (Acuerdo sobre la OMC), en relacion con el Protocolo de Adhesién
de la Republica Popular China a la Organizacién Mundial del Comercio publicado en el DOF el 15 de agosto de 2007
(Protocolo de Adhesion) y la Convencion de Viena sobre el Derecho de los Tratados publicada en el DOF el 14 de
febrero de 1975.
La reserva de México en la Organizacion Mundial del Comercio (OMC)
37. El numeral 17 del Protocolo de Adhesidn sefala que todas las prohibiciones, restricciones cuantitativas y demas
medidas que mantengan los Miembros de la OMC contra las importaciones procedentes de China de manera
incompatible con el Acuerdo sobre la OMC, estan enumeradas en el anexo 7 de dicho Protocolo. De tal manera, el
Protocolo de Adhesidn reconoce expresamente que diversas medidas antidumping que la Secretaria adopt6 antes
de que China se adhiriera a esa organizacion internacional son incompatibles con las disposiciones del Acuerdo
sobre la OMC, incluido el Acuerdo Antidumping, a partir de que la adhesion se hizo efectiva.
38. El anexo 7 del Protocolo de Adhesion establece las reservas que los distintos Miembros de la OMC adoptaron en
relacion con las importaciones de bienes de China. Las reservas permiten que México —entre otros Miembros de la
OMC— mantenga ciertas medidas antidumping, no obstante que el Protocolo de Adhesién dispone expresamente
que son incompatibles con el Acuerdo sobre la OMC. En la parte relativa a México, el anexo 7 dispuso que, no
obstante toda otra disposicion del Protocolo de Adhesion, durante los seis afios siguientes a la adhesion de China a
la Organizacién, las medidas mantenidas por México y que fueron especificamente listadas no se someterian a las
disposiciones en materia antidumping del Acuerdo sobre la OMC ni a las del Protocolo de Adhesion.
39. La inminente conclusion de la reserva negociada con China justificé plenamente que la Secretaria iniciara de
oficio el procedimiento administrativo; pero lo que motivé la revision de las cuotas compensatorias es la necesidad
de determinar si, a la luz de las disposiciones pertinentes del Acuerdo sobre la OMC, incluidos el Acuerdo
Antidumping y las disposiciones sobre medidas antidumping previstas en el Protocolo de Adhesién, la Secretaria
puede mantenerlas.
Acuerdo celebrado entre México y China
40. Los articulos 1y 2 del Acuerdo entre México y China establecen la obligacién de México de eliminar las medidas
antidumping sobre las importaciones de productos originarios de China clasificados en las fracciones arancelarias
listadas que se relacionan en los anexos 1y 2 del mismo Acuerdo.

Articulo 1 Finalizacion de las medidas antidumping

Tomando en consideracion el hecho que la reserva de México contenida en el Anexo 7 del

Protocolo de Adhesion de China a la OMC (“Anexo 7”) concluyé su vigencia el 11 de diciembre

de 2007, México eliminara todas las medidas antidumping mantenidas sobre importaciones de

productos originarios de China clasificados en las fracciones arancelarias listadas en el Anexo 7,

y no invocard las disposiciones del Anexo 7 en el futuro para imponer medidas antidumping

sobre bienes originarios de China.

Articulo 2 Eliminacion de las medidas antidumping

1. México debera, a mas tardar el 15 de octubre de 2008, revocar las medidas antidumping

mantenidas sobre bienes originarios de China clasificados en las fracciones arancelarias

listadas en los Anexos 1y 2 de este Acuerdo a través de medios que tengan efectos legales,

tales como Decretos Presidenciales y Decretos Ministeriales.

41. El Acuerdo entre México y China requiere que México cumpla con esa obligacion a través de medios que tengan
efectos legales. Corresponde hacerlo a través de una resolucién de la Secretaria, que es el medio especifico con
efectos legales que prevé la LCE, de conformidad con su articulo 68. Si bien el Acuerdo entre México y China habla
de “Decretos Presidenciales y Decretos Ministeriales”, se trata de una frase meramente ilustrativa sobre el tipo de
instrumentos legales que tendran que emitirse, considerando que se trata de un tratado celebrado entre dos
naciones que no comparten la misma cultura juridica ni el mismo idioma y, de hecho, que la negociacién del mismo
se llevo a cabo con interpretacién y, en ocasiones en un tercer idioma (inglés). La disposicion establece claramente
que la medida mediante la cual se implemente el acuerdo tendr& los efectos legales de revocar las cuotas
compensatorias, de modo que México cumpla con sus obligaciones internacionales. El propésito de la frase que se
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comenta es darle mayor certeza a ambas naciones sobre el tipo de instrumentos que tendran que adoptarse,
utilizando como ejemplo decretos presidenciales o ministeriales, es decir, ordenamientos legales expedidos por el
Presidente o a nivel de Ministro, que, en el caso de México, corresponde a Secretario de Estado.

42. En el orden juridico mexicano, los tratados celebrados por el Presidente —o plenipotenciario, como en el caso
que nos ocupa— Y aprobados por el Senado son Ley Suprema de la Unidn, de acuerdo con los articulos 76, fraccion
1, 89, fraccién X y 133 constitucionales, y 2, fraccion | de la Ley sobre la Celebracion de Tratados. El articulo 2 de la
LCE establece, ademas, que sus disposiciones “son de orden publico y de aplicacion en toda la Republica, sin
perjuicio de lo dispuesto por los tratados o convenios internacionales de los que México sea parte”.

43. La Secretaria, por lo tanto, esta obligada a cumplir con las obligaciones que asumi6 el Estado Mexicano porque
asi lo dispone un tratado internacional que es Ley Suprema de la Unién, al igual que la LCE en su articulo 2.
Suspension del procedimiento

44. El 20 de junio de 2008 antes de que la Secretaria resolviera sobre la procedencia de la suspensién solicitada, el
Senado aprob6 el Acuerdo entre México y China, por lo que la suspension, en los términos en los que fue planteada,
quedo sin materia.

Conclusion

45. En cumplimiento del Acuerdo entre México y China, es procedente eliminar las cuotas compensatorias sobre las
velas originarias de China que se clasifican en la fraccion arancelaria 3406.00.01 de la TIGIE, que quedd incluida en
su Anexo 1.

46. No es necesario agotar la revision, en virtud de que, conforme a lo dispuesto en el articulo 2 de la LCE, las
disposiciones de la ley no pueden aplicarse en perjuicio de lo previsto en el Acuerdo entre México y China. Al
eliminarse las cuotas compensatorias, el procedimiento de revision se queda sin materia, por o que procede darlo
por concluido. Sin embargo, esta Secretaria no prejuzga sobre la presunta existencia de la practica desleal de
comercio internacional en las importaciones de dicha mercancia.

47. De conformidad con el articulo 11.1 del Acuerdo Antidumping, también procede concluir el procedimiento en la
etapa en que se encuentra y eliminar la cuota compensatoria, toda vez que no se justifica la necesidad de
mantenerla, en virtud de que el Presidente de Seccién 38 Industriales de la Parafina de la CANACINTRA, en
representacion de los intereses de la rama de produccién nacional, manifesté a la Secretaria, mediante los escritos a
los que se refieren los puntos 32 y 33, su conformidad con los términos del Acuerdo entre México y China, que
establece la obligacion de revocar las cuotas compensatorias. Posteriormente Compafiia Manufacturera, Industrias
Juan Diego, Industrias Luz Eterna, Luz Eterna, Productos Aramo, La Soledad, Profina, Veladora México, Veladoras
Misticas y Will and Baumer lo reiteraron al solicitar la suspensién del procedimiento mediante el escrito al que se
refiere el punto 29. El que hayan manifestado en la solicitud de suspension del procedimiento que, de aprobar el
Senado el Acuerdo entre México y China el procedimiento se quedaria sin materia, puesto que habria que revocar
las cuotas compensatorias, también demuestra su conformidad con los términos de dicho instrumento internacional.
48. Con fundamento en los articulos 1 y 2 del Acuerdo entre México y China; 133 de la Constitucion; 2 de la Ley
sobre la Celebracién de Tratados; 26 y 27 de la Convencion de Viena sobre el Derecho de los Tratados; 2, 5,
fraccion VIl 'y 68 parrafo tercero de la LCE; 1, 11.1 y 11.2 del Acuerdo Antidumping; 9, fraccion V de la LFPCA; 16 y
34 fracciones V y XXXI de la LOAPF; 1, 2, 4, 11, 12 y 16 fracciones | y V del RISE; es procedente emitir la siguiente:
RESOLUCION

49. Se da por concluido el procedimiento de revision iniciado mediante publicacion en el DOF del 5 de septiembre de
2007 y se revoca la cuota compensatoria sobre las importaciones de velas originarias de China, independientemente
del pais de procedencia, impuestas en la resolucién sefialada en el punto 1 y confirmadas mediante las resoluciones
finales sefaladas en los puntos 3 y 4 de esta Resolucion. Las velas a las que se les elimina la cuota compensatoria
se clasifican en la fraccion arancelaria 3406.00.01 de la TIGIE.

50. Notifiquese la presente Resolucion a las partes sefialadas en el punto 7 de esta Resolucion.

51. Comuniquese esta Resolucién a la Administracion General de Aduanas del Servicio de Administracion Tributaria,
para los efectos legales correspondientes.

52. La presente Resolucién entrara en vigor el 15 de octubre de 2008.

53. Procédase a hacer efectivas las garantias presentadas ante la autoridad aduanera correspondiente, por las
importaciones realizadas en el periodo comprendido del 5 de septiembre de 2007 hasta el 14 de octubre de 2008, en
los términos del articulo 102 del RLCE.

54. Archivese como caso total y definitivamente concluido.

México, D.F., a 13 de octubre de 2008.- El Secretario de Economia, Gerardo Ruiz Mateos.- Rubrica.
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